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RV - et lite og fattig parti?

HVORFOR I ALL VERDEN har denne overskriften et spgrsmalstegn? Svaret er jo
opplagt: RV er et lite og fattig parti. At partiet er lite, blir vi minnet om hver gang
vi leser en landsomfattende meningsmaling. At partiet er fattig er i hvert fall
apenbart nar vi ser pa partiets ledelse: Et lite arbeidsutvalg med stort innslag av
fritidspolitikere, der lederen selv er hobbypolitiker med full jobb ved siden av.

AT RV ER LITE SKAL ingen benekte. Men det er en sannhet med flere unntak:
| Odda er RV det neststgrste partiet med 17 prosent oppslutning. Pa Notodden
er RV en drivende deltaker i den alliansen som heter Solidaritetslista, som i stor
grad setter dagsorden i kommunestyret, og der RV-eren Asgeir Drugli er varaord-
fgrer. Men fgrst og fremst: Rundt omkring i landet er RV-ere en aktiv kraft i folks
organiserte arbeid for & fremme sine krav. Stadig ser vi RV-ere som ledende re-
presentanter for lokale aksjoner, fagforeninger i kamp, og landsomfattende ak-
sjoner.

AT RV HAR LITE PENGER, er ogsa apenbart riktig. Men hver gang jeg deltar pa
et mgte der RV-ere samles, slar det meg hvor utrolig mye innsikt og erfaring som
RV-ere rundt omkring i landet besitter. Konferansen "Reloading RV~ var en ny
manifestasjon av det, og nar vi kommer til landsmgtet vart vil vi se det igjen: En
forsamling som rommer utrolig mye kunnskap, erfaring og politisk klokskap.

RV HAR EN STOR RIKDOM i sine medlemmer og i sine representanter rundt
omkring i landet.

DENNE H@STEN HAR brakt nye bevis pa det. Lokale budsjettaksjoner med RV-
ere i spissen, fagforeninger i sveert viktige kamper med RV-ere i ledelsen, og se-

Landsmetesekretaer

2 maneders engasjement
fra 10. januar til 10. mars 2005.

Arbeidsoppgaver:

Samarbeide med partisekreteer i planlegging og gjennomfg-
ring av landsmgtet utsendinger av sakspapirer og korrespon-
danse med delegater oppdatere nettsidene for landsmgtet,
lede sekretariatet pa landsmgtet og utarbeide landsmgtear-
kiv etter gjeldende mgnster

Sagknadsfrist 15. desember 2004

RV soker to sekretaerer

nest na idet dette nummeret av "Oppr@r” gar i trykken:

SOLIDARITETSLISTA PA NOTODDEN med Asgeir Drugli i spissen har klart &
kjempe seg til giennomslag i Erna Solbergs departement for & styrke kommune-
budsjettet med 47 millioner kroner de neste tre arene. Et imponerende resultat
av knallhard innsats preget av politisk oppfinnsomhet, jobbing tett sammen med
fagforeninger, og mobilisering av folk i kommunen.

RV ER ET PARTI SOM JOBBER NEDENFRA: Som bakkemannskap for folk i
deres kamp for viktige krav. RV-representanter patar seg ikke rolien som Erna
Solbergs skrankepersonale. Varaordfgrer Asgeir Drugli og de andre RV-erne i So-
lidarietslista har ikke gatt inn i rollen som dem som fgrer gksa og forklarer inn-
byggerne at "dessverre ma dere na finne dere i at sykehjemsplassene ma legges

ned”.

VI HAR ALL GRUNN TIL A VAERE STOLTE av alle de flotte folkene vi har i dette
partiet vart. Vi har mye a gjgre for & fa RV til & bli et mer slagkraftig parti. Vi ma
oppdatere de politiske analysene vare slik at vi ogsa videre framover kan mobili-
sere folk til kamp for en bedre hverdag, og til kamp for en nytt og bedre samfunn
uten kapitalens ak.

NA ER DET SNART LANDSM@TE. Det ma vi bruke til & gi folk et enda bedre red-
skap til kampen sin. Folk i Norge trenger RV!

Torstein Dahle, leder RV

Valgkampsekretaer

5 maneders engasjement
mai ~ september etter naermere avtale.

Arbeidsoppgaver:

Generelt arbeid angaende forberedelse av valgkampen. ut-
sendinger av valgmateriell og korrespondanse i organisasjo-
nen om valget, bidra til nettsidene, skoleringsmateriell og
valgkampmateriell arkivering og analyse av valgstatistikk og
galluper svare pa henvendelser fra skoler og enkeltpersoner
Det er en fordel om du er kjent med lay-outprogrammet Inde-
sign eller evt Quark.

Soknadsfrist 15. mars 2005

Lagnn etter gjeldende likelgnnsprinsipp i Rgd Valgallianse.
For naermere opplysninger kontakt partisekreteer Ann-Mari
Volden pa telefon 22 98 90 50.

Sgknad med cv sendes til:

Rad Valgallianse, Osterhausgata 27, 0183 Oslo eller pa e-
post til rv@rv.no. Merk med "Landsmgtesekreteer” og/eller
"Valgkampsekreteer”.




Atte rad til
grinebiterne 1 RV

Alle tidligere forsgk pa a bygge

det klasselgse samfunn har
endt i diktatur eller barbari.

Men det vil ikke si at ikke dere

har en god sjanse, skriver
Knut Nerum.

JEG HAR FORSTATT DET SANN at dette
handler om & gi RV en ny giv, & fa opp humg-
ret og kampviljen. S& derfor vil jeg gjerne si
fglgende: «Hurra!» Sann, da er dét ute av vei-
en. Jeg har alltid hatt sansen for RV. Unntatt
fagrste gang jeg stemte, det var ved kommu-
nevalget i 1979. Da stemte jeg SV i kommu-
nen og Ap i fylket. Det med Ap var taktisk. Det
med SV var ekte fglt. Jeg kan ikke huske at
jeg vurderte & stemme RV. Jeg kan ikke en-
gang huske om RV stilte lister i Aust-Agder.
Men det hadde ikke hjulpet. SV var mitt parti.
Jeg gikk pa studiesirkel i SV. Den gikk ut pa at
en femti & gammel mann fortalte om Russ-
land pa nittentjuetallet. Det var fine mgter.
De pleide vare til alle vaknet igjen. Da gikk vi
hjem. Jeg sa pa RV som en gjeng szere grine-
bitere som ikke vet hvor godt de har det. Om-
trent det samme synet jeg har i dag. Bare at i
dag synes jeg det er en god ting. Hvis du sier
til en RV-er: «—Herre min hatt sa heldige vi er
som er fgdt i Norge og aldri har veert redd for
3 sulte», sa kan du banne pa at hun svarer:
«—N& glemmer du at flere hundre tusen nord-
menn lever under fattigdomsgrensa.» Sann er
RV-ere. Det er fint at de fins.

AV SAMME GRUNNER ER de &penbart ogsa
et helvete & ha som venner. Derfor vil jeg,

til tross for at jeg er medlem, i det falgende
omtale RV som «dere» og ikke «vi». Det kjen-
nes betryggende & ha den avstanden. Jeg vil
gjerne hjelpe bidra til & gjgre partiet stort og
innflytelsesrikt.

Litt fordi jeg mener det er et godt steg pa
veien mot det klasselgse samfunn. Litt fordi
jeg har darlig samvittighet for & sitte hjemme
og se pa Homsepatruljen.

Men mest fordi det er utrolig irriterende
& se de store avisenes meningsmalinger og
oppdage at partiet som jeg har stgtta i tjue-
tre ar ikke er nevnt. Samma for meg om gra-
fen peker opp eller ned, men det hadde veert
kjekt & ha en graf. S& jeg har noen rad, nzer-

mere bestemt atte av dem:

1. UNNGA A BLI EN FARGEKLATT. Det er fint
a veere en fargeklatt, men ikke hvis klatten er ait

folk ser. Dere har hgrt folk si: «Du, jeg har sans
for RV, men den dagen RV bestemmer i Norge,

da emigrerer jeg». Hvis jeg hadde hatt en million
kroner for hver gang jeg har hgrt noen si det, sa

hadde jeg veert mangemillionger i dag. Med min-

dre jeg hadde brukt opp pengene. Jeg kunne satt
dem i aksjefond, men det er en annen diskusjon.
Folk flest ser pa RV som ketsjupen. Jeg vil at RV
skal bli pglse.

2. UNNGA A BLI VAKTBIKKIE. Deterfint &
veere vaktbikkje, men det & passe pa at borgera

GIR RAD: Tidligere s& knut Neerum pa RV som en gjeng saere grinebitere som ikke vet hvor godt de har
det. Omtrent det samme synet har han i dag. Bare at i dag synes han det er en god ting.




fglger de reglene de selv har vedtatt bgr ikke
veere en hovedvirksomhet. Heller ikke veere det
RV er mest kjent for. Hvis RV skal sitte i kommu-
nestyrene rundt omkring bare for & holde andre
politiker i grene, sa far dere hendene fulle. Alle
som har hatt hendene fulle av grer, vet hvor ek-
kelt det kan veere. Husk at vaktbikkjer ogsa er
bikkjer. Og det ser dumt ut a Igpe etter pinner
selv om bikkja selv har valgt det.

3. KOM INN PA TINGET IGJEN. Siden 1981
har jeg stemt RV. En
gang har jeg til og
med hatt noe igjen
for det. Jeg har veert
med & stemme Erling
Folkvord inn pa Stor-
tinget. Jeg var helt
overbevist om at Er-
ling kom til & veere sa
synlig, s& overbevisen-
de at RV skulle f& inn
et par representan-
ter til ved neste vaig.
Og at partiet — i Igpet av fire-fem stortingsperio-
der — skulle oppna rent flertall og dermed innfgre
det klasselgse samfunn parlamentarisk. Dere
er sa flinke, tenkte jeg, at dere fikser dette uten
revolusjon. Revolusjonen har utspilt sin rolle. Du
vet at noe har forandret seg nar ordet revolu-
sjon dukker opp oftere i reklamer for joggesko
enn i RVs program. Men sann gikk det ikke. Det
var det stgrste tilbakeslaget for RV noensinne at
Stortingsplassen rgyk etter en periode. Det sto
ikke pa innsatsen. Jeg skylder pa mediene. Det
er alitid det tryggeste, i dette tilfellet er det ogsa
riktig. Erling Folkvord og folka rundt ham utfgrte
et kiempearbeid for sdnne gode og riktige saker
som ingen journalister ville skrive om. Lgsemid-
delskadde kurdere. Viktig, men det kommer ikke
opp mot forslag om a stanse programmer pa TV
Norge. Der har RV en del & lzere av Inga Marte
Thorkildsen.

4. MEN MER ENN ANDRE, om helt vanligesa-
ker. Sist gang en RV-er fikk lov til & mene noe pa
trykk i en riksavis, var det en vestpa som ville
samle inn penger til den irakiske motstandsbe-
vegelsen. Riktignok bare til humaniteere formal,
men hvis vi spoler tilbake til hva venstresida har
beskyldt Bondevik for a stgtte, sa er det vel sann
at krigsstgtte er krigsstgtte, uansett hvilken del
av krigen man stgtter. Og Torstein Dahle mente
at hvis norske soldater nedi der blir skutt, sa er
det til pass for dem. Det er interessant, det gar
til og med an a argumentere for det, men det er
forferdelig saert. Jeg vil ha en ny mann, og aller
helst en dame, inn pa Tinget, og jeg vil lese i avi-
sene at RV har en bedre politikk enn de andre
partiene pa de omradene som mediene faktisk er
opptatt av. Denne uka var det Siv Jensen som ble
den mest synlige kritikeren av den usosiale profi-

len pa forslag til statsbudsjett. Og nar Siv Jensen
star fram som de fattiges beste venn, da brenner
det pa do.

5. SLUTT A STGTTE ALLE SOM ER MOT USA.
Jeg har en lei mistanke om at jeg gikk i tog pa be-
gynneisen av nittitallet mot at amerikanerne skul-
le blande seg inn i Bosnia-Herzegovina. Jeg lot
altsa veere & forsvare bosniernes rett til a jkke bli
drept av serberne, ettersom USA stgtta bosnier
ne. Og jeg er helt sikker pa at dette var RVs linje.

«Folk flest ser pa RV
ketsjupen. Jeg vil at RV
skal bli polse»

Men hvis alle som er mot USA, stgtter USAs fien-
der, far man et forklaringsproblem nar det gjelder
annen verdenskrig. RV fantes ikke den gangen,
men hva ville RV sagt om Hitler? Han som ikke
engang angrep USA. Kanskje dere skal veere gla-
de for at RV ikke fantes den gangen. Det kunne
blitt flaut & matte forsvare partiet i ettertid. Akku-
rat som AKP har det med rock og homofile. AKP
ville veere folkets parti, men na flere tiar etter at
de ga seg som aktive, er Queen fortsatt stgrre
enn Pal Steigan.

6. ALLE ER IKKE OFRE. Noen kriminelle trives
godt med sitt karrierevalg. De har bilene, gullet
og damene de gnsker seg. Hvis du mener at A-
gjengen er ofre for statlig rasisme, sa besgk dem
og si det ansikt til ansikt. Eller husk at folket er
mot gangstere. Her bgr RV veere pa folkets side.
0g, om ngdvendig, pd samme side som snuten.
Det er viktig & unnga gangsterromantikken.
Derfor sier jeg til min sgnn: «— Sgnn, det er
greit at du hgrer pa 50 cent, bade din mor og jeg
innser at det er fete beats med god flow, men
du ma ikke ta dette som en aksept av hallikvirk-
somhet. Om du skulle finne pa a tjene penger pa
at andre puler, tar din mor og jeg skarpt avstand
fra det.» Han er tolv. Jeg tror det er viktig a si fra
hvor vi star fgr han havner i en situasjon hvor det
er aktuelt.

7. LER AV DE NORSKE KOMMUNISTENE SOM
faktisk har resultater & vise til. Hvem snakker jeg
om? Det fins bare én, og det er Egil Drilio Olsen.
Det dere kan lzere av ham er verdien av en stramt
organisert bakre firer og det a utnytte spisskom-
petanse. Norge hadde aldri kommet til to VM-
sluttspill i fotball hvis ikke Jostein Flo hadde veert
sa diger. RV ma utnytte det som gjgr RV spesielt,
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i stedet for a gjgre det samme som alle andre
gjor. Dere ma finne deres Jostein Flo.

Det er meningslgst at RV skal profilere seg
som et antikrigsparti nar nesten alle likevel er
mot krig. Da bgr dere heller gjgre et stgrre num-
mer ut av de krigene dere faktisk er for. Det ma
da finnes en eller to.

8. «sTOoL PA EGNE KREFTER». Jeg tilbringer
aldri lang tid sammen med RV-ere eller RU-ere
uten & fa darlig samvittighet. Dere mener ting sa
sterkt og gjgr sa mye.
For meg er dette fgrst
og fremst en kilde til
darlig samvittighet og
en sterk padriver for a gi

SOo1

opptil to hundre kroner
til tv-aksjonen hver hgst.
Denne glgden, det som
far en liten politisk beve-
Knut Naerum gelse til a drive avis og
arrangere sommerleire
og seminarer og konfe-
ranser, det er gull verdt.
Likevel har jeg tilbrakt til sammen flere uker av
mitt liv p& mgter, og her ma jeg si «vi» og ikke
«dere», mgter hvor vi stort sett har snakket om
hva det er i veien med oss siden vi ikke blir flere.
Det var jo aldeles ikke noe a friste nye mediem-
mer med. « Velkommen! | dag skal vi diskutere
hvorfor vi ikke far flere nye mediemmer enn deg!»
Dette er sikkert et tilbakelagt stadium, en radika-
lismens barnesykdom fra siste halvdel av nitten-
attitallet. Det fins ingen grunn til & bruke tid pa
slike diskusjoner.

Riktignok hender det sikkert at folk rundt
dere tenker: «— Det mé vaere noe i veien med
meg siden jeg ikke klarer & veere sa glgdende
engasjert i samfunnsspgrsmal som RV-Kari. Jeg
kunne aldri reist fra Odda til Oslo en helg for &
hgre noen snakke om forslaget til ny arbeidsliv-
slov. Og jeg er sikker pd at RV-Kari, som faktisk
gjgr det, forakter meg for min makelige smabor-
gerlige hvite dissevommete tilveerelse.» Men det
er helt greit. La folk tenke sann. Kanskje de er
smaborgere.

0g smaborgere er en potensiell alliert i kam-
pen for arbeiderklassens frigjgring. Spgr enhver
smaborger som er her i kveld. Og de er ikke fa.
Darlig samvittighet er en god ting. Den far folk til
a handle. Man bgr aldri la noen anledning ga fra
seg til & pafgre andre darlig samvittighet. Hvis de
far det, er det fordi de har fortjent det. Dere ma
aldri glemme hvdr flinke dere er. Alle tidligere for-
sgk pa & bygge det klasselgse samfunn har endt
i diktatur eller barbari. Men det vil ikke si at ikke
dere har en god sjanse. Sann, da haper jeg alle

foler seg oppmuntret.

Knut Nerum, humorist, forfatter og tegner. Teksten ble
opprinnelig holdt som tale pa RVs konferanse «Reloading
RV», 8. oktober 2004.



Statsbudsjettet

noen fakta til bruk i klassekampen

Statsbudsjett er kjipe greier.
Den sédkalte "gul bok”,
Stortingsmelding nr 1 -
Nasjonalbudsjett 2005, er
ikke akkurat folkelesning. I
tillegg er statsbudsjettet ikke
noe annet enn beskrivelsen
av et statlig ran av velferden i
kommunene.

> TEKST: FINN OLAV ROLIJORDET, AU-MEDLEM 0G KOMMUNE-
STYREREPRESENTANT PA GIGVIK

Meldingen inneholder derfor mye krutt i kampen
mot statens gkomiske politikk, viss man bare vet
& anvende det. Vi ma fa fram tall og tabeller som
kan vaere nyttige i kampen mot statens gkono-
miske politikk. | denne artikkelen skal vi se litt pa
nettopp det. Vi henter opp tallmateriale enhver
opprarsk FAU-leder, enhver fagforeningsaktivist
og ethvert RV-medlem burde kunne godt.

Utviklingen av offentlig sektor
Velferdstilbudene i kommunene skal kuttes. Over

A

hele landet svetter lokalpolitikere over valget mel-
lom a legge ned en grendeskole, si opp leerere,

omorganisere hjemmehjelpa vekk fra hiemmet el-
ler kanskje var det en fritidsklubb eller to for mye
i kommunen? Velferdsstaten slik vi kjenner den

skal demonteres. Dette er ikke en ny beskrivelse
av hverdagen i kommune-Norge. Slik har det vaert

noen ar na og slik vil det fortsatt veere, uavhen-
gig av regjeringer. For det overordnede politiske
malet - stgrre vekst i privat sektor enn i offentlig
sektor - rokker ingen stortingspartier ved, enten
de heter Frp (selvsagt) eller SV (mindre selvsagt).
Den fgrste tabellen som presenteres er om hva
som planlegges av vekst i offentlig og privat sek-

tor for neste ar.

Tabell 1. Hovedtall for norsk gkonomi.
Prosentvis endring fra aret for:

2003 2004 2005
Privat konsum 3.8 4.5 4.0
Offentlig konsum 1.4 2.2 1.7

Som vi ser legges det opp til stgrre vekst i pri-
vat sektor enn i offentlig sektor. Nar vi i tillegg
tar i betraktning at prisstigningen er beregnet til
2.25% i 2005 skal det ikke store kuleramma til
for & skjgnne at det gar den veien hgna sparker i
kommunene.

Utviklingen i kommunesektoren
Vi sier ofte at det foregar et statlig ran av den
kommunale velferden. Kommunesektoren far ar

etter ar mindre i overfgringer. Det er en mangel-
full tilbakefgring av skattepengene, pengeflyten
gar i om mulig enda sterkere grad fra kommune-
ne til den rike staten. Resultatet er underskudd i
kommunene ettersom reduseringen av driftsutgif-
tene alltid kommer som en fgige av tapte inntek-
ter og foretas i liten grad pa forskudd. Det er den-
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ne historien som fortelles pa sidene 166, 167 og
168 i statsbudsjettet. La oss fgrst se pa tabelien
for stat, fylker og kommuner, her kalles det of-
fentlig forvaltning. Se tabell 2. (tabellen er foren-
klet). Det som kalles "nettofinansinvesteringer”
vil pa vanlig norsk hete "arsresultat”. Det er man-
ge hersketeknikker i gkonomisk sprak... Til neste
ar er det altsa planlagt at hele offentlig sektor
skal ga med 171 milliarder i overskudd.

Vi beveger oss raskt over i neste tabell da
dette rett og slett sa overraskende positivt ut.
Situasjonen i kommunene er da ikke slik med sa
store overskudd? Nei, selvfglgelig ikke. Se tabell
3 for kommunene.

Her er det verdt & merke seg at aret 2002
kommer positivt ut. Men dette var aret da fylkene
fikk 16 milliarder av staten for sykehusene. Kor-
rigerer vi for det, har vi et driftsunderskudd pa 9
milliarder. Ja, dette er det bildet vi kjienner fra vir-
keligheten, man har jo vitterlig drevet kuttgvelse-
ne i kommunene i mange ar allerede.

Vi mé derfor til slutt se pa utviklingen i stat-
lig sektor. Det er her overskuddene ligger og de
vil jo da vaere stgrre enn overskuddene i offent-
lig forvaltning samlet, for det ma korrigeres for
underskuddene i kommuneforvaltningen. Staten
gar altsa med store overskudd ar etter ar, for nes-
te ar planlagt til nesten 180 milliarder! Det ma
jo vaere pinlig & veere politiker i de partiene som
sitter i kommunestyrene rundt omkring viss de
skjgnner hva Stortinget faktisk planlegger — kom-
munalt underskudd og statlig overskudd! Se ta-
bell 4.

Den statlige rikdommen
Men hvor blir sa alle disse overskuddene av? De
fleste kjenner til at regnskapene i en bedrift be-
star av to deler. Man har det ordinzere driftsregn-
skapet som er summen av all aktivitet et ar. Og
s& har man balanseregnskapet som viser hvilke
verdier som ligger i bedriften, hvordan overskudd
er satt til side eller eventuelt hvordan underskudd
er dekket inn. Staten har ogsa sitt balanseregn-
skap. Det er interessant a konstatere at man ikke
finner det | statsbudsjettet (bare prgv). Da er det
vel nzerliggende a tro at det finnes i delbudsjettet
til Finansdepartementet. Ha, er du godtroende?
Men heldigvis finnes internett og Statistisk Sen-
tralbyra (SSB). Der finnes statistikk over statens
oppsparte midler. Vi ser pa hovedtallene, statis-
tikknummer gjengis fgrst: se tabell 5.

"Netto fordringer” er i dette tilfellet forskjel-
len mellom fordringer (eiendeler) og gjeld. Vi ser
altsa at den samme inndelingen av offentlig sek-
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Star RV i fare for a bli et
generasjonsfenomen?

Peder Martin Lysestol tar fatt

1 flere sentrale utfordringer

for RV. Til hans overraskelse
(?) er det ikke slik at dette

er nye spersmal for Red
Ungdom. Tvert imot har vi fort
diskusjoner om disse temaene
mer eller mindre kontinuerlig
de siste ara.

Gjennom den politiske, organisatoriske og ideo-
logiske utviklinga av Rgd Ungdom fra slutten av
nittitallet og inn i det nye millenniet, har vi begynt
a diskutere strategi for hele den revolusjoneere
bevegelsen — og ikke minst har vi utmeisla vart
eget ideologiske fundament, "En sosialisme for
var framtid”. | bunn og grunn innebeerer dette at
vi tar kampen for sosialismen pa alvor. Vi begren-
ser 0ss ikke til kamp for ungdommelige bradkrav:
Vi kiemper for ungdommelige brgdkrav, samtidig
som vi tar de vanskelige diskusjonene. Vi gnsker
a veere med og forme den nye venstresida — og
da ma vi ogsa tgrre a ta diskusjonene der ingen
sitter med fasiten klar, og der vi enné har mange
spgrsmal som ma avklares. Men dét er ingen
grunn til ikke a ta fatt!

Bakteppet for diskusjonene kan sammenfat-
tes pa folgende vis: Etter Seattle 1999 har opp-
rgret mot den globale kapitalismens institusjoner
og deres nyliberalistiske politikk vokst og vokst
i omfang. Den Kkapitalistiske verdensordenen er
inne i en alvorlig legitimitetskrise. Den kan alt
veere dypere enn i 1968, og den kan bli verre enn
under den gkonomiske depresjonen pa 1930-tal-
let. Samtidig som den tradisjonelle fagbevegel-
sen fortsatt kan mobilisere millioner i gatene til
forsvar for velferdsstatene i Vest-Europa, organi-
serer de nye bevegelsene enorme demonstrasjo-
ner og samler hundretusener av aktivister til nye
og viktige konstellasjoner gjennom World Social
Forum, European Social Forum, Norway Social Fo-
rum, og sa videre.

| denne situasjonen har den revolusjoneere
bevegelsen i Norge, med RV og AKP som overlap-
pende og dels konkurrerende partiprosjekter, ikke
vokst, ikke utviklet seg ideologisk og ikke styrket
seg merkbart organisatorisk. Tvert imot; den gkte
hastigheten i verdens begivenheter forsterker inn-
trykket av en stillestédende bevegelse.

Denne revolusjonaere bevegelsen star i
fare for a bli et generasjonsfenomen, a for alltid
veere "restene av radikalismen fra 1970-tallet”.
P& 1980- og 1990-tallet var kanskje dette uunn-
géelig, og det var riktig & redde det som reddes
kunne, men etter Seattle og etter den globale

mobiliseringa mot krig 15. februar 2003 er det
definitivt og ugjenkallelig nye tider. | denne nye,
turbulente situasjonen vil en stillestaende beve-
gelse bli overlatt til seg selv og til fortida. Vi er
utalmodige pa den revolusjoneere bevegelsens
vegne!

Hva er utfordringene vare?

RU har lagt fram véare strategiske hovedlinjer i do-
kumentet "To skritt fram!”, vedtatt pa landsmgtet
for to ar siden og redigert under arets landsmgte.
Strategien star pa to bein: 1. A reise en revolusjo-
neer bevegelse for et sosialistisk folkestyre. 2. A
skape en legering av kreftene i "de nye bevegel-
sene” og kreftene i fagbevegelsen. Fglgende pas-
sasje er hentet fra dokumentet:

(-..) Rgd Ungdom hilser en debatt om framti-
da for norsk venstreside velkommen. Situasjonen
i dag er ikke som da Norges Kommunistiske Par-
ti brgyt med Ap i 1923, eller da SUF (m-I) brgyt
med Sosialistisk Folkeparti (seinere SV) i 1969.
Om ikke sosialdemokratiets begrensinger stod
klart for alle sosialister pa 1960-tallet, burde det
i 2004 veere enighet om at reformismen har fatt
sin sjanse. Forsgkene pa sosialisme i Sovjet og
Kina har spilt fallitt. Vi star uten fyrtarn, uten lo-
jalitetsband til noe statsapparat. Med dette som
vart utgangspunkt, bgr den sosialistiske ven-
stresida gjgre opp status. Vi vil ta til orde for en
debatt som setter analysene og politikken i sen-
trum, og for en stund legger organisasjonsnavn til
side. Gamle lojaliteter og organisasjonsskiller er
bare verdifulle hvis de markerer virkelige politis-
ke motsetninger. Det vi trenger er apne og felles
diskusjoner. Vart fgrste omfattende bidrag til de-
batten har veert gjennomf@ringen av den stegrste
revolusjonaere ungdomsmgnstringa pa flere tiar
- Manifest 02 - som vi arrangerte sammen med
Sosialistisk Ungdom og R@d Front hgsten 2002.
Pa grunnlag av suksessen med Manifest 02, har
vi ogsa bidratt til & opprette Stiftelsen Manifest,
som skal bidra til a utvikle de felles debattene vi-
dere (www.stiftelsenManifest.no).

Landsmgtet i 2002 utfordret venstresida pa
en rekke punkter:

— Sosialistisk Ungdom ma diskutere om revolusjo-
naere sosialister i lengden har noe som helst i SV
a gjore, eller om det revolusjoneaere SU heller bgr
satse pa et revolusjoneert partiprosjekt.

— SV bgr diskutere om man kan kalle partiet sitt
"Sosialistisk” nar man ikke gar inn for sosialis-
men, altsa inn for & konfiskere privatkapitalen for
a opprette et gkonomisk demokrati — et sosialis-
tisk folkestyre. Vi utfordrer SV til 8 mgte Rgd Ung-
dom til debatt — hva er det i "En sosialisme for
var framtid” SV ikke kan veere enig i?
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— AKP bgr diskutere hva slags parti venstresida
trenger, om de skal fortsette 4 veere et eget parti
eller om man bgr satse pa et samlende revolusjo-
naert prosjekt, og hva prosjektet i s4 fall er.

— RV bgr diskutere om RV er et godt nok utgangs-
punkt for et samlende revolusjoneert partipro-
sjekt, og bli langt bedre til & utfordre ideologisk,
bade i samfunnsdebatten og internt pa venstre-
sida.

— Uavhengige revolusjonaere og sosialister i fag-
bevegelsen, miljgbevegelsen, kvinnebevegelsene,
solidaritetsarbeidet, antirasismen og Attac bgr
kaste seg inn i arbeidet for et samlende revolu-
sjongert partiprosjekt, for eksempel gijennom ar-
beid i RV.

Utfordringene har i varierende grad blitt fulgt
opp. Rgd Ungdom bgr fare videre en debatt om:
1. Hva slags parti vi trenger. 2 Og hvordan vi kan
skape det. Er det gjennom RV, gjennom AKP eller
gjennom et nytt, samlende partiprosjekt? (...)

En ny generasjon

Jeg faler med andre ord at pastanden min er vel
dokumentert; de utfordringene Lysestgi nevner,
er spgrsmal vi i hgyeste grad tar pa aivor. Men
har vi konkludert? Har vi planen Klar, fiks ferdig?
Langt derifra. Debattene ma fgres videre. Jeg tror
imidlertid det beste utgangspunktet er & finne
fram til hvilke politiske enigheter og uenigheter

vi har, framfor & starte med bokstavkombinasjo-
nene. Har vi en felles oppfatning av situasjonen
for den revolusjoneere bevegelsen i Norge? Er det
slik at RV stéar i fare for a bli et generasjonsfeno-
men? Er det riktig av oss a si at opptakten i so-
siale bevegelser, fredsbevegelsen etc, burde fagre
til et et oppsving i RV? Og sist, men ikke minst:
Er vi enige om vare langsiktige malsetninger, om
synet pa sosialismen?

Jeg vil avsiutte med a stille opp fire pastan-
der, som jeg haper det kan veere utgangspunkt
for videre diskusjon. Jeg mener den nye situasjo-
nen krever fglgende av oss:

- Aktivitet og innsats i de nye bevegelsene, bade
ideologisk og organisatorisk.

- Et kontinuerlig arbeid med analyse av hva som
skjer, av bevegelsenes muligheter og begrensnin-
ger, og med diskusjonen om bevegelsenes strate-
gier, i Norge og internasjonalt.

- Utvikling av en sosialisme for var framtid, en vi-
sjon for alternativer til kapitalismen som kan en-
gasjere og inspirere mennesker slik vi er og lever
pa 2000-tallet.

- Utvikling av konkret sosialistisk politikk, av tro-
verdige Igsninger det er mulig & stille opp som re-
elle alternativer til den nyliberalistiske politikken.

Bjsrnar Moxnes, leder i Red Ungdom
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Grand Strategy for stortingsvalget 2005

Hvorfor blir neste stortingsvalg
et regjeringsvalg?

> TEKST: JAN 0 JACOBSEN, BERGEN RV, FOTO: TATIANA LIMA,
KLASSEKAMPEN

Fra bade Ap, SV og Sp har det kommet klare sig-
naler om at de vil snakke sammen etter valget
om ei ny regjering. Og fra Hgyre har den nye re-
gjeringa blitt framstilt som den rgde fare som alle
borgerlige velgere ma mobilisere mot. Fr.P forsg-
ker a bruke den nye situasjonen pa venstresiden
til & skape en tilsvarende posisjon pa hgyresi-
den. Sa posisjonering fgr 2005 peker mot et re-
gjeringsvalg, som for fgrste gang pa mange ar vil
kunne mobilisere fordi det denne gangen er stor
forskjell mellom alternativene.

Hayresida har brukt tida i regjering til &
giennomfgre hgyresidas politikk. Det er en klas-
sepolitikk. De har angrepet arbeidsmiljgloven,
sykelgnnsordningen og pensjonene. De har fgrt
en krigersk utenrikspolitikk, opptatt av a tilfreds-
stille Bush-klikken i USA, med norsk deltakelse
bade i krigen mot Afghanistan, okkupasjonen av
Irak og koloniseringen av Kirigistan. De har gatt
til angrep pa enhetsskolen som skulle sikre alle
norske barn like god utdanning. De har fortsatt
angrepene pa kommunenes gkonomi, det vil si
folks velferd ettersom vi ikke lenger har en vel-
ferdsstat, men velferdskommuner. De har gatt i
bresjen for og presset fram privatisering, og bru-
ker kommunenes darlige gkonomi (som er skapt
av regjeringa) til a tyne det offentlige velferdstil-
budet. De har statt for en fortsatt omfordeling til
de rike gjennom skattepolitikken.

P& bakgrunn av klassepolitikken til regjerin-
ga vil det kunne skje en omfattende mobilisering
for & fa ei ny regjering, med en annen politikk.
0Og denne mobiliseringen vil kunne vaere bred:
Fra fagbevegeisen i forsvar for faglige rettigheter.
Fra Forsvar velferdsstaten mot angrepene pa vel-
ferdsordningene. Fra brede grupper av kvinneor-
ganisasjoner og fagbevegelsen mot pensjonsre-
formen. Fra ungdommer mot Clemet-skolen. Fra
kommune-Norge mot Solbergs rasering av kom-
munegkonomien. Fra fredsbevegelsen mot krig
og Bombevik

Men avgjgrende for denne mobiliseringen er
at den ikke kan bli en Ap-mobilisering. For ikke
i noen av disse kampene_ er Ap en alliert eller til
& stole pa. Ap har ingen naer forhistorie a vise til
som forsvarer av de folkelige kravene. Det er bare
det at SV og Sp er med pa laget som vil kunne gi
moment til denne bevegelsen. Men da kan det bli
store og brede bevegelser!

Er regjeringsvalg av det gode eller det onde?
Regjeringer kommer og gar, statens politikk be-
star. "De som styrer staten” er i mindre grad po-
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litikerne, i stgrre grad byrakrater og kapitalister.
De tre-fire politikerne som kommer inn i et depar-
tement etter et regjeringsskifte har naturligvis pa-
virkning pa hva de hundre og ofte tusen byrakra-
tene under dem jobber med — men ikke i seerlig
stor grad. Det er byrakratene som er staten, ikke
politikerne. Og byrakratene far sine oppgaver fra
kapitalen.

Fokuset pa regjering retter blikket bort fra
det som det handler om — stat og kapital — og
over pa sirkusmanesjen. Altsa skulle vi anta at re-
gjeringsvalg er negativt. Men det mener jeg ikke!
Et regjeringsvalg er et mobiliseringsvalg om po-
litikk. Mens borgerskapet vil mobilisere for &
kunne fortsette hgyrepolitikken, vil arbeiderklas-
sen mobilisere for endring. Den som vinner, vil
ikke bare vinne regjeringsmakten, men ogsa ha
vunnet mobiliseringen. Det betyr at de som mo-
biliserte og ble mobilisert vil fa sjgltillit, tro pa
sin egen kraft og styrke, og vilje til a st pa for &

statte den nye regjeringa. Den tapende part vil

veere preget av forvirring, nederlagsfalelse, mis-
mot og vil kunne ga inn i en periode med splittel-
ser og innadrettet fokus. Innadrettet fokus vil gke
den negative energien, skape det som i fysikken
utvikler seg i et lukket system, entropi.

Vi snakker med andre ord om kortvarige
endringer i styrkeforholdet mellom klassene. Det
vil vaere kortvarig fordi de tunge strukturene vil
sette seg igjennom pé sikt. Det vil ogsa kunne
veaere kortvarig fordi f@glelsen av av svik og haplgs-
het vil spre seg hos de som mobiliserte for en
endring, nar de ser at lite endrer seg. Men i den
kortvarige endringen av styrkeforholdet som en
valgseier etter et mobiliseringsvalg vil gi, kan kan
merkesteiner flyttes.

RVs utfordring

Vi er ikke en del av kampen om regjeringsskifte.
RV gar ikke til regjeringsvalg. Argumentet om at
en ny regjering vil trenge en venstreopposisjon
som skal "holde regjeringa i det venstre gre” var
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et godt SV-argument i 1973 — etter mange ars ar-
beiderpartistyre der venstreretorikken forsvant
etter hvert valg. Men det kan vanskelig bli et RV-
argument i 2005, fordi det er fgrste gang en slik
regjering vil tiltre, og folk har ingen erfaring med
at den svikter lgftene sine.

Folk er opptatt av & bli kvitt hayreregjerin-
gen, de vil ikke stemme for & kritisere den nye
regjeringa far den er valgt. Argumentet er faktisk
et bra SV-argument: Jo sterkere SV vil vaere i re-
gjeringa, jo sterkere vil SV kunne hindre Ap i &
ga tilbake til hgyrepolitikk. Som RV-argument er
vaktbikkje-argumentet hult, som SV-argument er
det reellt.

Faktisk har jeg vanskelig for & komme opp
med det ene slagordet som skulle klare a trenge
gjennom regjeringsretorikken, som trolig bare vil
vinne stgrre og stgrre moment hvis meningsma-
lingene viser at det blir jevnt. RV har med andre
ord en reell utfordring som det ikke er sikkert at
vi klarer & Igse i valget i 2005. Den henger ikke

sammen med at vi er
svake (selv om vi for sa
vidt er det). Det henger
heller ikke sammen med
at vi for ofte ikke er pa
banen (selv om det ofte
ogsa er sant). Det hen-
ger ikke engang sammen
med at vi blir nektet
adgang til media (selv
om vi sikkert blir det).
Det henger rett og slett
sammen med at RVs
samfunnsanalyse er rett
— og at vi bare kan gjgre
oss relevant ved & for-
nekte var samfunnsanaly-
se. Og det kan vi ikke fordi vi er eerlige — og derfor
ikke kan fornekte noe vi vet er sant.

Marxistisk statsanalyse
| den marxistiske verden kan ikke en stat fagre en
politikk som tjener noen andre enn den hersken-
de klasse. Dette kan visualiseres pa ulike mater.
| borgerlig statsvitenskap er staten en fotballba-
ne som klassene gar ut og spiller pa - og avhen-
gig av hvor gode spillere de er kan alle vinne. |
den mer kritiske borgerlige teori er kampen min-
dre apen — dommeren er partisk, og arbeiderklas-
sen ma spille mye bedre enn borgerskapet for 8
vinne. | den vulgaermarxistiske varianten er natur-
ligvis borgerskapets mal murt igjen og alt arbei-
derklassen kan klare er en heroisk 0-0.

| Marx egne politiske analyser av klasse-
kampen i Frankrike far vi mer et bilde av staten
som en fotballbane som ligger i en bratt bakke,
der borgerskapet spiller i nedoverbakke og arbei-
derklassen i oppoverbakke. Arbeiderklassen kan



www.pdf-arkivet.no (2020)



www.pdf-arkivet.no (2020)



www.pdf-arkivet.no (2020)



www.pdf-arkivet.no (2020)



www.pdf-arkivet.no (2020)



www.pdf-arkivet.no (2020)





