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En revolusjonær kvinnepolitikk 

8. mars har lange tradisjoner allerede. Da­

gen ble innstiftet som internasjonal kvin­

nedag på en internasjonal sosialistisk 

kvinnekongress i 19~0 . Etter forslag fra 

bl.a. Clara Zetkin skulle de sosialistiske 

kvinnene bruke dagen til agitasjon for 

kvinnenes stemmerett, men det var aldri me­

ningen at dagen skulle begrenses til dette 

kravet. For, som det heter i resolusjonen 

som lå til grunn for vedtaket om dagens 

innstiftelse: 
"I forståelse med proletariatets klassebe­

visste politiske og faglige organisasjoner 

i hvert enkelt land arrangerer de sosial­

istiske kvinner i alle land hvert ar en . 

kvinnedag, som i første rekke (nå) skal · 

brukes til agitasjon for kvinnestemmerett . 

Kravene må belyses i sin sammenheng med den 

sosialistiske oppfattelse av hele kvinne­

spørsmålet." 
I Norqe ble dagen markert for første gang 

i 1915. · Arbeiderpartiets Kvindeforbund ar­

rangerte møte 1 Folkets Hus i Kristiania,og 

Alexandra Kollontaj var tilstede og holdt 

appell. I mellomkrigstida var det NKP som 

førte 8 . mars-tradisjonen videre . Helt fram 

til 2 . verdenskrig ble arbeiderkvinnedagen 

markert med møter og demonstrasjoner . 

I begynnelsen av 1970-åra var dagen og 

dens innhold lite kjent . Og det var da ikke 

noe merkelig at ulike feministiske grupper­

inger fra det tidspunktet begynte å bruke 

dagen til sine egne formål, dvs. borgerlige 

og småborgerlige klasseinteresser. At den 

såkalte moderne kvinnebevegelsen hoppet 

bukk over 8.mars-dagens tradisjoner er der-

.for. forståelig. Men vi, arbeiderklassens 

kvinner og menn, kan ikke gå med på å skus­

le bort dagens innstiftelsesgrunnlag og 
tidlige tradisjoner. Spesielt i dagens si­

tuasjon hvor klassekampen både nasjonalt og 

internasjonalt skjerpes, har vi ikke råd 

til det. 

I den grad de ulike feministiske grupper­

inger som i dag dominerer. 8.mars-bildet 

framstår med noen klar pol i tikk" er kjenne­

tegnene: klass~samarbeid og fordømmelse av 

bare en av imperialistblokkene. 

I motsetning til dette går Kommunisti 9k 

Arbeiderforbund i sitt -8.mars-arbeid inn 

for en klassekoQfrontasjonslinje. Vi må 

trekke en mye ,større del av arbeiderklassen 

(dvs. få med langt flere kvinner) med i 
kampen mot det . norske borgerskapet og kam­

pen mot begge imperiålistblokkenes krigs­

forberedelser. 

* 
PRINSIPPROGRAM 

* På sitt 9. landsmøte høs­
ten 1982 vedtok K. A. den 
endelige utformingen av 
sitt nye prinsipp-program 

pris kr. 10.-

Arne Treholt 
At de imperialistiske supermaktene USA og 

Sovjet driver spionasje i stor stil og på 

alle plan kan neppe overraske noen. Sett 

fra arbeiderklassen sin side er spionasje­

virksomhet og alle andre krigsforbereden­

de tiltak fra USA og Sovjets side like 

forkastelige. 

I kjølvannet av Treholt-saken har def 

vært en tendens til å betrakte spionasje 

bare som et spesielt KGB-fenomen. Vi glem­

mer da CIA's virksomhet. 

En interessant side ved den aktuelle sa­

ken er at i Norge synes DNA å være spesi­

elt berørt som rekrutteringsfelt for begge 

maktblokkene. For noen år tilbake var en 

annen AUF/DNA-koryfe i bildet. Ola Teigen, 

som hadde vært AUF-formann i 60-årene, ble 

avslørt som CIA-agent. Og i dag kjenner vi 

til tilfellet Arne Treholt.Det er en kjent 

sak at CIA gjennomsyret omtrent alt som 

var av vestlige student- og ungdomsorgani­

sasjoner. (Bl.a. finansierte CIA i sterk 

grad driften av disse organisasjonene 
gjennom store pengebidrag via dekkorgani­

sasjoner/institusjoner.) Dette var/er ba­

re en del av operasjonsfeltet, fagforenin­

ger, bedrifter og andre felt~r kunne også 

nevnes. At KGB i løpet av 60-åra tok opp 

konkurransen med CIA og klarte å infiltre­

re deler av norsk ungdomsmiljø er også et 

faktum. DNA er i hovedsak et vestvendt 

parti - og i den grad folk derfra har en­

gasjert seg i spionvirksomhet,har det vært 

til fordel for den vestlige imperialist­
blokken. Tilfellet Arne Treholt er imidler­

tid et uttrykk for at dersom det hos DNA­

folk foregår et "oppgjør" med den vestlige 

imperialismen, så tenderer de å hoppe i 
fanget på den andre imperialistblokken. 
Dette kommer av at DNA er et borgerlig 
parti og som sådant heller ikke er i stand 

til å analysere imperialismen . 

Vår egen konklusjon er imidlertid klar: 

A gå i imperialismens tjeneste - enten den 

er av det ene eller det andre slaget - er 

forkastelig. 

Enhver kommunist må kjenne 

Strasbourger-tesene som en 
del av den revolusjonære · 
vitenskap og rettledning til 
praks~s _13om er nødvendig i 
kampen for sosialismen. 

* 
kr. 15,-

B,estilling kan sendes 
Bestillingsseddel 

Kommunistisk Arbeiderforbund 

Postboks 2863 Tøyen, Oslo 6 
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Vi gjengir nedenunder en tale holdt av Gerd 
- Liv ·Valla på Kommunistisk Arbeiderforbunds 
8.mars-møte i Oslo 1979. (Den ble også trykt 
i Røde Fane nr. 2 1979.) 
Talen var et viktig bidrag til oppgjøret med 
borgerlig "kvinnesak". Vi mener talen er 
minst like aktuell i dag, spesielt når en 
tenker på den . forsterkede borgerliggjøring 
som har funnet sted de senere år. 
Mellomtitler er satt inn av Den røde Arbei­
deren. 

Innledning 

På en mobiliseringsløpe­
seddel til et av de ar­
rangementer som i dag 
finner sted 1 en nærlig­
gende by kan følgende 
leses: "8. mars ble inn­
stiftet som internasjo­
nal . kvinnedag i 1910.­
Siden da har kvinnene 
kjempet for viktige sa­
ker som bl.a. stemmerett 
og selvbestemt abort. Nå 
som før er det viktig at 
kvinnene står sammen. 
Kvinnene tjener ikke på 

splittelse . Kvinner og 
kvinner sammen er vi 
sterke, kvinner kjemp 
for egne krav." 

Ovenstående er ikke 
noe nytt, vi har tidlig­
ere i våre publikasjoner 
referert lignende uttal­
elser, men jeg tar -det · 
likevel med fordi det 
utgjør essensen av det 
den såkalte moderne kvin­
nebevegelse har bidratt 
med i forbindelse med å 
skusle bort 8.mars-da-

gens innstiftelse og tid­
lige tradisjoner. Jeg 
går ut fra at de fleste 
kjenner til på hvilket 
grunnlag 8.mars ble inn­
stiftet, men for sikker­
hets skyld vil jeg pre­
sisere utgangspunktet: 
8.mars ble ikke innstif­
tet som en dag hvor "al­
le kvinner" skulle sta 
sammen og "kjempe for 
egne krav". 8.mars ble 
innstiftet som de sosial­
istiske kvinnenes inter­
nasjonale demonstrasjons­
dag. I 1910 sto kampen 
for stemmerett i brenn­
punktet, men det var ald­
ri meningen at dagen 
skulle begrenses til det­
te kravet. Vilket inn­
hold dagen var tenkt å 
ha - og også hadde~ 
framgår med all tydelig­
het, bl.a. av den reso­
lusjon som lå til grunn 
for vedtaket om dagens 
innstiftelse. Her heter 

det: "I forståelse med 
proletariatets klassebe­
visste politiske og fag­
lige organisasjoner i 
hvert enkelt land arran­
gerer de sosialistiske 
kvinner i alle land . 
hvert år en kvinnedag, 
som i første rekke (nå) 
skal brukes til agita­
sjon for kvinnestemme­
rett. Kravene må belyses 
i sin sammenheng med den 
sosialistiske oppfattel­
se av hele kvinnespørs­
målet." 

Nå kunne rna, i utgangs­
punktet hevde at dette 
ikke er nJen fullgod til­
bakevisning a ✓ dagens 
kvin,ebeveg else sin måte 
å føre "kvinnekamp" på, 
kanskje den sosialistis­
ke o~pfatning av kvinne­
spørsmålet har vært og 
er at kvinner og kvin­
nrir må stå S3mlllen O(;j 

kjempe for ~gne krav?? 

Igjen regn9r jeg med 
at-de fleste tilstede­
værende er klar over at 
det er det ikke' Imid­
lertid har d9t i kjølvan­
n9t av de ulike feminist­
fraksjonenes virksomhet 
d9t siste ti-året - og i 
årtier før det igjen -
blitt sp::-edt så m3nge 
falske forestillinger på 
d9tte området at jeg fin­
ner det nøjvendig å gå 
relativt nøye inn på det ­
te punkt gjennom å se på 
aen historiske bakgr unn 
for dagens situasjon: 
Dette vil jeg gjø re gjen­
nom først å se på grunn­
laget for kvinnebevegel­
sene og dernest i vilket 
forhJld de sto til hver­
andre og til arbeid9r­
klassens organisasjone~. 

* 
8. MARS - ARBEIDERKVINNEDAGEN 

EI BORGERLIG OG EI 
PROLETÆR LINJE I KVINNE­
SPØRSMÅLET 

Det felles grunnlag for 
kvinnebevegelsene som 
oppsto i slutten av det 
forrige århundre var d9n 
framvoksende kapitalis­
mens tendens til å over­
flødiggjøre kvinnenes 
gamle husarbeid i fami­
lien. Kvinner fra ulike 
klasser og lag ble i til­
takende grad trukket ut 
i lønnet arbeid. For ar­
beiderklassens kvinnei 
var lønnsarb~idet en 
ren og skjæ2 nødvendig­
het: I p9rioder hvor den 
m3nnlige arbeidskrafts 
pris tenderte mot å fal­
le under dens verdi måt­
te arbeiderhustruene ta 
lønnet arbeid for å gi 
det nødvendige tilskudd 
til familiens samlede 
inntekter. For de "ufor­
sørgede" dreide det seg 
s~lvsagt om - på samme 
måte sam for arbeider­
klassens menn - å skaffe 
midler til sit~ eget 
livsopphold. 

I mange tilfelle var 
økono'Tlisk tvang også det 
som drev kvinner fra and­
.re klasser og lag ut i 
lønnet arbeid. D2tte 
gjaldt småborgerskapets 
og de nedre mellomlage­
nes kvinner. Kvinner 
fra borgerskapet og de 
øvre mellomlag h3dde im­
idlertid en annen beveg­
grunn: Disse kvinnene 
ble prototypen på Ibsens 
Nora: Tilværelsen i hjem­
met ble innholdsløs og 
kjedelig. De ønsket å 
delta i den samfunnsmes­
sige virkso'Tlnet på linje 
med sine menn for dermed 

å kunne"realisere seg 
selv" . Når arbeiderkvin­
nene og kvinnene fra and­
re klasser og lag organi­
serte seg uavhengig av 
hverandre var dette ut­
fra at såvel de.es lang­
siktige som kortsiktige 
målsettinger og behov 
var forskjellige. Mens 
proletarkvinnene så det 
langsiktige mål - sosial~ 
ismen - som det primære 
og som det eneste som og­
s~ kunne sikre full o~ 
hel kvinnefrigjøring, så 
kvinnesakskvinnen\~ - sam 
den andre retningen ble 
kalt - sitt primære og 
endelige mål i likestil­
ling med menn innen det 
eksisterende s3mfunn.Men 
de kortsiktige interes­
ser, de konkrete behov 
var også for en stor del 
forskjellige: I motset­
ning til arbeiderklas­
sens kvinner møtte kvin­
nene fra de borgerlige 
og småborgerlige skikt 
formelle skranker for 
sin yrkesutøvelse. Gjen­
nom lovgivning var de 
utelukket fra yrker de 
fant det naturlig og øn­
ikelig å gå inn i. Høye­
re utdanning var stengt 
for kvinner, og uten 
slik utdanning var de 
forhin~ret fra~ prakti­
sere i en rekke yrker. 
Men også ~ndre - skal vi 
kalle det "lavere" stil­
l in,:;ier - v·ar stengt for 
kvinner fordi de var 
kvinner. 

Fø:st i 1850 - og 1860 
årene ble f.eks. de før­
ste reformer her i lan­
det gjennomført med sik­
te på å gi kvinner ad­
gang til å drive handel 
og forretningsvirksomhit. 
Det samme gjaldt en rek­
ke lavere funksjonærstil-

linger. Den borgerlige 
kvinnebevegelsens helt 
sentrale krav ble såle­
des: "Rett til arbeid", 
"Rett til utdanning". 

• Som middel til å oppnå 
disse kravene ble kampen 
for full politisk likebe­
rettigelse sentral. Gjen­
nom oppnåelsen av stem­
merett, valgb3rhet, org3-
nisasjonsrett o.l. skul­
le kvinnene fjerne alle 
skranker som sto i veien 
for deres utvikling og 
deltakelse på alle s3m­
funnsområder. Som Clara 
Zetkin - kanskje den 
fremste forkjemper for 
proletariatet i kvinne­
spørsmålet - hevdet om­
kring århundreskiftet,så 
måtte den borgerlige 
kvinnebevegelse sees som: 
"Den siste utløper av 
den emansipasjonskamp 
hvor borgerskapet slo 
ned de herskende og reg­
jerenje lag i det føyda­
le samfunn, og hvor bor-

3 

gerskapet reiste seg og 
ble den herskende polit­
iske m3kt. Dens mål er 
grunnprinsippene3 retts­
lige virkeliggjø ::-eTse:­
grunnprinsippene om for­
melt borgerlig demokrati, 
om rettslig anerkjennel­
se av likhet og likebe­
rettigelse for alle med­
lemmer av det bJrgerlige 
samfunn som uttrykk for 
almenne m9nneskerettig­
heter. 11 Med andre ord av 
samme p9rson: Den borger-
lige kvinneb2vegelse måt­
te sees som 9n ajourfør­
ing av den borgerlig-de­
mokratiske revolusjon. 

DE BORGERLIGE KVINNE­
ORGANISASJONENE 

Kanskje viktigere enn 
selve kr-avene - selv om 
de er helt grunnleggende 
for å forstå denne kvin­
nebevegelsens oppkomst 
og utvikli,g, vil d9t i 

dagens situasjon være å 
se på den måte de ønsket 
å føre sin kamp på: Og 
det sentrale her er ap­
pellen til alle kvinner 
om å stå sammen. Den bor­
g9rlige kvinnebevegelse -
her hjemme først og 
fremst representert ved 
Norsk Kvinn9saksforening 
som ble 3tiftet i 18B4 
og som fremjeles lever 
og blomstrer - ønsket å 
knytte til seg alle kvin­
ner , uansett klassetilhø­
righe t. Vi skal merke 
oss at på nøyaktig samme 
måte aom de kvinneorgani­
sasjoner som eksisterer 
i dag - da med unntak av 
DNA's kvinnesekretariat -
framstilte den "gamle" 

-borgerlige kvinnebevegel­
sen seg som partipolit­
isk nøytrale, opptatt av 
å ivareta alle kvinners 
ve og vel. Parallellen 
til de p3roler jeg inn-

[) 
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ledni~gsvis referecte 
s·:J11 "kvinner og kv inn=r, 
s3'Timen er vi sterke" er 
slående. I historisk per­
spektiv kan man jo spør­
re seg vilken interesse 
a~beiderklassens kvinnec 
skulle ha av å kjempe 
fram krav om rett til 
høyere utdanning og rett 
til å utøve juristyrker 
og andre karriereyrk~r. 
Selv hadde d3 neimen· ald­
ri manglet lovhjemmel 
for å ha hardt fabrikk­
arbeid. 

Men i hvertfall i peri­
oder visste kvinnesaks­
.kvinnene også råd for 
dette: Som den sanne iva­
retaker av alle kvinners 
interesser stilte f.eks. 

Norsk Kvinnesaksforening 
ikke bare krav som an­
gikk borgerskapet og de 
øvre sjikts kvinner: 
Særlig i en periode rundt 
18-30 - lBJO hadde foren­
ingen et sterkt,såkalt 
"sm,ialt engasjement". 
Det fin7es en god bok om 
den borgerlige kvinnebe­
vegelsen her i Norge,nem­
lig Anna Caspari Ag er­
holdts bok: "Den norske 
kvinnebeveg3lses histo­
rie". Som Agerholdt pek­
er på "måtte jo kvin'le­
sakskvinnene også hjelpe 
og støtte de fattigste 
og 'Tiest undertrykte av 
alle kvinner, arbeider­
kvinnene". No-:-sk Kvin­
nesaksforening oppfor~ 
ret kvinnene til å fagor­
ganisere seg, de støttet 
arbeiderkvinnenes krav om 
høyere lønn, gikk inn i 
kampen mot prostitusjon 
osv. Denne formen: Hvis 
jeg støtter deg, må du 
støtte meg, minner jo 
ganske mye □'TI paroler fra 
nyere tid om gjensidig 
støtte til hverandres 
krav, f.eks. "Sb;denter 
og arbeidere, felles in­
teresser" og s:J'TI det het 
pg en løpeseddel fra d3n 
så~alte Faglig ~.mai­
front 1978: "Rad i.ka le fe­
minister trenger støtte 
fra arbeidere, og arbei­
dere treng3r d3 radikale 
fe:ninisten,3s støtte", 

At denne "sosiale-enga­
sje:nents"-perioden for 
Norsk Kvinn~saksforen­
ings vedkommende ble av 
ganske kort varigh=t og 
at m3n raskt igjen opp­
p~ioriterer sine egne 
høystatusbehov var ikke 
av noen skjellsettende 
betydning: I den grad det 
betydde noe som helst så 
var det det at bevegel­
sens klassekarakter ble 
mer å~enb3r. De bevisste 
deler av arbeiderklassen 

evnet iallefall å ikke 
la seg_lure av disse 
barmhjertige samaritaner 
og den klassesamarbeids­
linje de forfektet. 

Før vi g8r næcmere inn 
på dette, dvs. den prole­
tære kvin7ebeveg3lsens 
holdning til den borger­
lige kvin7ebevegelsen, 
sk~l vi si noe om hvor­
for det eksiste~te-en 
prnletær kvinnebevegelse, 
i period:ir adskilt fra 
den øvrig= arbeiderklas­
sens org3nisasjo7er. Det­
te kan bare forståes 
gjennom å betrakte 

KVINNENES SPESIFIKKE 
STILLING I ARBEIDER­
KLASSEN 

I sine samtaler med 
:1ara Zetkin fra 1921 
sier Lenin: 
"Vi avleder våre oppfat-
1inger om organisasjon 
3V våre ideologiske be­
Jreper : ingen separate 
Jrganisasjoner av kommun­
istiske kvinner. En kvin~ 
~elig kommunist hø rer 
til so'TI medlem av partiet 
på s3mme måte som et 
,Tiannl ig." Run:lt århundre­
skiftet var det imidler­
tid en rekke forhcild som 
tv_an,::i fram spesiell orga­
nisecing av arbeiderkvin­
nene: I sto-:-e deler av 
arbeiderklassen - både 
her i Norge og i interna­
sjonal sammenh3ng - hers­
k~t det mot~ilje mot den 
stadig større utbredelsen 
kvinnearbeidet fikk. Mot­
standen baserte seg dels 
p3 rent naturrettslige 
argumenter om kvinnens 
plass o .l., dels p5 opp­
fatningen om a~ kvinne­
arbeidet bidro til å tryk 
ke løn7a ned, at det tru­
et med å utkonkurrere den 
mannlige arbeidskraften 
og førte til forsømmelse 
og ødeleggelse av fa'Tii­
lien. På denne bakgrunn 
ble det reist krav fra 
deler av arbeiderklassen 
se 1 v om å fo'rby kv inTe­
arbeidet. ' Internasj ,c1nalt 
sto AugJst Bebel og Cla­
ra Zetkin i fremste rek­
ke fo-:- å bekjempe et 
slikt syn. Særlig Zetkin 
hevdet - på bakgrunn av 
Marx og Engels - at kvin­
n3arbeidet var en u~nn­
g3elig o•,;i viktig: ~ 
progressiv foreteelse. 
Innføringen av maskin~­
riet had:le medført at 
fysiske forskjeller mel-

lom kjønnene ikke lenger 
hajde :33mme betydning 
som tidligere. Ut fra ho­
vedaaklig tre grunner 
var dette progressivt: 

1) Maskineriets innfør­
else 6g dermed bortfall 
av krav til spesiell fys­
isk styrke medførte al­
lea muligheter til å del­
ta i produksjonen. Dette ' 
muliggjorde innaparing 
av a~beidstid for den en­
kelte. 

2) Dette utgjorde også 
g~u77laget for at kvin­
nen kunne bli økonJmisk 
uavhengig av mannen. Der­
med ville hun likestil­
les med inannen '.J,g mJtset­
ningen ville ikke lenger 
fra'Titre som den enkelte 
kvinnes avhengighet og 
undertrykkelse av den en­
~elte mann. Dette er et 
viktig punkt som går p8 
hvorfo~ likestilling -
det b~grensede perspek­
tivet - er av betydning 
også for arbeiderklas­
s-ens kvinner. 

3) Kvinnene ville'på 
grunn av deres tendens1-
elle likestilling m~d 
menn i p:ojjktivt arbeid 
bli løst fra ain tilbak8-
liggende situasjJn i 
hjemmet -09 dermed lette­
re kun~e fungere a□m en 
kraft~ k~mpen for sosi• 
alismen iste~etfor som 
ofte var tilfelle - en 
hemsko. 

Istedet for å forby 
kvinnearbeidet mente Zet­
k.i.n og hennes likesinne­
de at kampen måtte inn­
rettes mot å heve kvinne­
lønningene , å o=ganisere 
kvinnene ~olitisk og fag­
lig, å arbeide for be­
skyttelsestiltak som tok · 
hensyn til kvinners rol­
le som barneføder os✓• I 
internasjonal sammenheng 
vant denn~ linjen igjen­
nom, og den første prin­
sipperklæring om dette, 
vedtatt i et intern3sjJ­
nalt arbeiderforum,kom i 

·18139. Men til tross for 
den prinsipielle linjen 
hersket det i pra~sis på 
mange steder utbredt mot­
vilje mot kvinnearbeidet 
og også mot åta kvinne­
ne opp i fagforeningene. 
Som et resultat dan7et 
kvinnene egne faglige or­
ganisasjo7er. I andre 
tilfelle kunne det dreie 
seg Jm reine kvinneindu­
strier og kviri~earbeids­
plasser, noe som selvføl­
gelig medførte egne kvin­
nelige fagforening3r.Det 
var imidlertid ikke bare 
på det faglig= planet 
kvin:iene org37iserte se:::i . 
uavhen,::iig av sine :nannli­
ge klassefeller. I for 
eks. Tyskland førte sosi­
alistlovene til at kvin­
nen= dannet eg7e politis­
ke forening3r fork! edd 
s,Jm syfo:-eninger, men 
dette skjedde også i Nor­
ge und er anjre vilkår-­
e11n det de tyske kamera­
tene jobbet under. Såle­
des ble Arbeiderpartiets 
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kvindeforbund opprettet 
i 1901. Dette hadde som 
formål å trekke arbeids­
hustru3r og arbeidersker 
in7 i kampen for sosial­
ismen. 

SOSIALISTISK KVINNE­
ORGANISERING 

Bå:le i Tyskland og her 
hjemme sto det allerede 
p5 det tidspunkt helt 
klart for ledelsen i den 
sosialdemokratiske (kom­
munistiske) bevegelse at 
dette vai et arbeid man 
he 1st ha,jde aett kunne 
foregå i partiet,men som 
de konkrete □'Tistendighe­
ter umuliggjo~de, bl.a. 
i den form at det polit­
i3ke bevissthetsnivå hos 
arbeiderklassens kvinner 
og menn var så forskjel­
lig at hvis man skulle 
ha håp om å få kvinnene 
med måtte man ha s□esi-

e lleorganisatoo:-is~e 
foranstaltninger. Det 
"uønskede", men nødven­
dige i si tu3sj uner1 ble 
he-rhjemme uttrykt av 
en framtredende deltaker 
i Fagopposisjo7en: 
Augus,ta Aasen fra Trond­
heim. I en aTtikkel hvor 
hun stilte seg kritisk 
til utviklingen innen 
kvindeforbundet, presi­
serte hun at utgangs­
punktet for kritikken i 
og for seg ikke var det 
at man hadde funnet det 
nødvendig~ op~rette en 
egen orga7isasjon for de 
proletæ~e kvinner på et 
sosialistisk grunnlag. 
Hun hevdet : 
"Vi ø,1sker s:~lvfølgelig 
ikke noen separat sosi­
alistisk kvinneorgani­
sering, men av praktiske 
årsaker har vi sett det 
som en nødvendiqhet. Dat 

har vist seg umulig å få 
kvinn3n,} - sæ~fig arbei­
de2hustruene - inn i par. 
t iet gjennJm de •✓ anlige 

politiske foreninj~ 
Går vi tilbake til Le­

nins samtaler med Clara 
Zetkin ser vi da ogs~ at 
dette neppe står i mot­
strid til h3ns syn . I 
forleng3lsen av det si­
tat vi brukte isted f ra 
hana samtale2 med Clara 
Zetkin heter det nemlig: 

" ... vi må ikke lukke 
øynene for faktiske for­
hold. Partiet må h3 oc­
ganer, aibeidsgrupper, 
ko,;iite.er, u:.valg, sek­
sjoner eller hva man vil 
kalle det, som har til 

særop?g3ve å vekke de 
bredeste masser av kvin­
nene, knytte dem til par­
tiet og holde dem varig 
under partiets innflytel­
se. Vim~ skolere de vak­
te, virin,e d1~m o,::i styrke 
dem til deri proleta-:-is­
ke klassek~mpen under 
ledelse av det kammun-
i3tiske pa-:-ti. Vi 
trenger egne organer 
for å arbeide blant· dem, 
spesielle agitasjonsfor­
mer og organisasjonsfor­
mer. Det er ikke femin­
isme, men praktisk revo­
lusjonær hensiktsmessig­
het." 

Jeg tror det er viktig 
å ha dette for øye: Aka 
rakterisere all separat 
kvinneorganisering som 
feminisme uten åta hen­
syn til de omstendighe­
ter dette finner sted 
under og ikke minst uten 
åta hensyn til det pol­
itiske innholdet manor'­
ganiserer seg pa, det er 
noe for enkelt. Målet: 
En felles· organisasjon 
med like rettjgheter og 
plikter for menn og kvin 
ner er imidlertid klin­
kende klart. Og i denne 
sammenheng er det innly­
sende at å overføre orga 
nisasjonsformer som ble 
ansett som nødvendige. 
rundt århundreskiftet -
som f.eks. arbeiderparti 
ets kvinneforbund - det 
ville være å se bort fra 
viktige endringer som ha 
funnet sted. Dette skal 
vi imidlertid berøre sei­
nere. 

Før vi forlater histo­
ria skal vi se på 

KOMMUNISTENES HOLDNING 
TIL DEN BORGERLIGE 
KVINNEBEVEGELSEN 

Verken kvinnesakskvin-
1 nenes appell om samhold 
kvinner imellom eller de 
res ulike grader av "so­
sialt engasjement" evnet 
å imponere de bevisste 
deler av arbeiderbevegel 
sen. I mange henseende 
kan opprettelsen av Kvin 
deforbundet her hjemme 
sees på bakgrunn av den 
frykt man hadde, for at 
de borgerlige kvinneorga 
nisasjoner - i første 
rekke Norsk Kvinnesaks­
forening som framsto som 
den mest radikale - skul 
le få for sterkt grep om 
arbeiderkvinnene. Men 
den klareste linje mot 
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ulik~ avarter av borger­
lig kvinnebevegelse ble 

· igjen kjørt ut av Clara 
Zetkin og andre innen 
den kommunistiske inter­
nasjonale: Sosialistene 
erkjente at det eksist­
erte en kvinneundertryk­
kelse som forsåvidt kun­
ne sies å ramme alle 
kvinner - i mange hense­
ende også borgerskapets: 
En kvinneundertrykking 
med utspring i oppkoms­
ten av klassesamfunnet 
overhodet og som altså 
ikke kunne forklares kun 
ut fra kapitalismens opp 

· komst, men som hadde ek­
sistert før denne. Det 
som var "felles" for 
kvinnene under kapitalis­
men var at de hadde en 
perifer deltakelse i den 
samfunnsmessige produk­
sjon og virksomhet - i 
stor grad henvist til 
ivaretakelsen av de nød­
vendige reproduksjonsopp­
gaver i familien og av­
hengig av deres menn. Og 
uansett klassetilhørig­
het var de underlagt en 
ideologi som befestet 
denne posisjonen, en ide­
ologi med sterk forank­
ring i kristendommens re­
aksjonære kvinnesyn, det 
skulle her være tilstrek­
kelig . å nevne forestil­
lingen om at kvinnen ble 
laget av mannens ribben, 
og bør tie i enhver for­
samling. 

Men samtidig sto det 
også klart for kommunis­
tene at det eneste som 
kunne oppheve denne un­
dertrykking - som all 
undertrykking overhodet 
- det eneste som kunne 
sikre alle deltakelse i 
den samfunnsmessige pro­
duksjon og virksomhet 
var den sosialistiske 
revolusjon og det klasse­
løse samfunn. Som medlem­
mer av forskjellige klas­
ser måtte kvinnene der­
med få fundamentalt mot­
stridende interesser.Bor­
gerskapets kvinner var 
interesserte i åreforme­
re det borgerlige sam­
funn, arbeiderklassens 
kvinner hadde objektiv 
interesse av å oppheve 
det samme. 

Her vil jeg skyte inn 
at når det snakkes om ar­
beiderklassens kvinner 
så må det . presiseres at 
dette ikke bare gjelder 
kvinnelige arbeidere,men 
at også arbeiderhustru­
ene må sees pa som tilhø­
rende arbeiderklassen. 
Dette burde være selv­
sagt, men fra flere hold 
har det hevdet seg røst­
er som påstår noe annet: 
F.eks. var det for noen 
år siden en rekke "kvin­
neforkjempere" som påsto 
at dette å klassifisere 
husmoren etter mannens 
klassetilhørighet - el­
ler som det het i disses 
terminologi - sosiale 
status - egentlig var et 
utslag av "mannssamfun­
nets" nedvurdering av 
kvinnen som individ. Som 

det ble uttrykt ble hun 
dermed gjort til et "ved­
heng til mannen". Ma-;,-­
burde ha en egen "husmor­
kategori" eller lignen­
de! 

KLASSESTRUKTUREN 

Når også arbeiderhust­
ruene så klart må sies å 
tilhøre arbeiderklassen 
bunner det i følgende 
forhold: Selv om kvinner 
som et fellestrekk er 
perifer i samfunnsmessig 
økonomisk og politisk 
virksomhet og henvist 
til ivaretakelsen av opp­
gavene i familien så er 
det klart at kvinnene i 
borgerskapets og i arbei­
derklassens familierik­
ke har den samme funk-

•sjon. Også familiesitua­
sjonen er underlagt den 
dominerende samfunnsmes­
sige makt: Kapitalen. 
Familiene er klassespesi­
fikke: Husmødrene 1 bor­
gerskapet har som oppga­
veåreprodusere kapital­
besittere, kvinhehe i ar­
beiderklassen skal repro­
duseie arbeidskraft for 
kapitalen og er under­
lagt de behov forskjelli­
ge verdiøkningsbetingel­
ser hos kapitalen som 
den til enhver tid brin­
ger fram. Og i sammen­
heng med dette fungerer 
arbeiderhustruene som er, 
(svært så hensiktsmessig) 
industriell reservearme, 
som kastes inn og ut av 
arbeidsmarkedet. 

For å vende tilbake 
til organisasjonsspørs­
mål og holdningen til 
den borgerlige kvinnebe­
vegelse rundt århundre­
skiftet så kunne altså 
ikke d~n prolet~re opp­
fatning være at "kvinner 
og kvinner sammen var 
sterke", eller at "kvin­
nene ikke måtte split­
tes". Tvertom innså de 
den soleklare nødvendig­
het av å avskjære s_eg 
fra denne bevegelse og 
den tilslørende funksjon 
den hadde gjennom å hev­
de at kvinnene hadde fel­
les interesser. I en ar­
tikkel fra 1928 som tok 
for seg den borgerlige 
kvinnebevegelse ble det­
te uttrykt av Clara Zet­
kin idet hun hevdet at: 
"Den organiserte kvinne­
saks kontrarevolusjonære 
makt beror ikke på bour­
geoasidamenes sammenslut­
ning, men på den skuffen­
de, lammende innflytelse 
på de stqre arbeidende 
kvinnemasser, hvis vilje 
og handling blir konsen­
trert om kampen mellom 
de to kjønn forårefor­
mere samfunnet, istedet 
for kampen klasse mot 
klasse for revolusjonen". 

Proletariatets oppgave 
i kvinnespørsmålet måtte 
derfor være å organisere 
arbeiderkvinnene for si­
ne langsiktige interes-

ser på et proletært 
grunnlag - skarpt avgren­
set - politisk og organi-
satorisk - fra den bor­
gerlige kvinnebevegelsen. 
Overfor kvinnesakskvin­
nene måtte arbeidet be­
stå i å vise kvinnesaks­
kvinnene at det eneste 
som kunne oppheve også 
deres i mange henseende 
undertrykte og tilbake­
liggende stilling var 
kommunismen, og at de 
som individer måtte inn­
ta arbeiderklassens 
s_tandpunkt og for late 
sitt eget klassestand­
punkt. 

Når arbeiderklassens 
kvinner framsatte krav 
om reformer - reformer 
som ofte kunne sammenfal­
le med kvinnesakskvinne­
nes krav - så måtte dis­
se settes inn i sammen­
heng med arbeiderklas­
sens . øvrige kamp: Kampen 
for å styrke den samlede 
klasse og derigjennom 
klassens selvstendige re­
volusjonære organisering. 

MEN HVA SA MED 
DAGENS SITUASJON? 

Men hva så med dagens 
situasjon? Jeg har alle­
rede vtst til en bra bok 
om den norske kvinnebe­
vegelses historie, nem­
lig Anna Caspari Ager­
holdts. I en annen -
også bra - bok om den 
norske kvinnebevegelse, 
både om den proletære og 
den borgerlige, nemlig 
Harrieth Clayhills:"Kvin­
ner og Klassekamp", pa-::­
peker forfatteren det 
viktige i å trekke fram 
og ikke glemme at det 
har vært to forskjellige 
kvinnebevegelser . Men, 
. sier for fatteren: "i dag 
er det naturlig at skil­
lelinjene ikke er de sam­
me, så mye har forandret 
seg!" 

Når vi i det foregåer ,­
de har brukt så mye tid 
på det historiske: På 
grunnlaget for kvinnebe­
vegelsen under kapitalis­
men og for de forskjelli­
ge "retninger": dvs. den 
borgerlige og den prole­
tære, så har ikke det 
vært for å gi en histo­
rieleksjon i og for seg, 
men fordi vi i K.A. an­
ser den linjen som ble 
kjørt ut av den kommun­
istiske bevegelse og som 
det er redegjort for i 
det foregående for å væ­
re en i hovedsak korrekt 
linje i kvinnespørsmalet 
og for en linje vi ser 
det som var selvfølgeli­
ge plikta gjenreise.Det 
er riktig som forfatter­
en av Kvinnekamp .og Klas­
sekamp hevder: at mye 
har forandret seg. Men 
det grunnleggende står 
fremdeles ved lag. 

I det følgende vil Jeg 
prøve å konkretisere noe 
av det denne linje i dag 
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vil innebære: 
For det første skulle 

det være innlysende at 
det i dag ikke er mindre 
påtrengende og nødvendig 
å avsiøre og bekjempe 
den klassesamarbeidslin­
je den borgerlige og små­
borgerlige kvinnebevegel­
se står for, hva enten 
denne uttrykkes gjennom 
feministiske propaganda­
paroler ala "kvinner og 
kvinner sammen er vi 
sterke", eller det skjer 
gjennom at det stilles 
krav som inngir illusjo­
ner om det kapitalistis­
kesystemets muligheter, 
f.eks. parolen "kvinner 
krever rett til arbeid" 
og den tilsvarende "kvin­
ner krever rett til ar­
beid der kvinnene bor" 
eller gjennom krav som 
svekker arbeiderklassen 
rent materielt, jeg ten­
ker her på den såkalte 
"myke linjen" som bl.a. 
forfekter viktigheten av 
mye fritid framfor høye­
re lønn eller med de be­
greper som LD-ledelsen 
har innført:livsstandard 
framfor levestandard. En 
linje som har som funk­
sjon , å lette og rettfer­
diggjøre de for kapita-
len nødvendige lønnsned­
slag i en krisetid. Kon­
kret innebærer f . eks. 
dette at det å gå inn i 
og arbeide i en organi­
sasjon som har som grunn­
laga organisere kvinner 
som kvinner må avvises. 
Det innebærer ikke at vi 
ikke på enkeltstliende 
krav kan innga i et ak­
s}onsfellesskap, menda 
pa klare premisser: I 
de demonstrasjoner som i 
dag har funnet sted i 
Oslo's gater er det en 
rekke krav arbeiderklas­
sen isolert sett ville 
kunne støtte, ja krav 
som først og fremst har 
betydning for arbeider­
klassens kvinner og der­
med for den samlede ar­
beiderklasse, jeg tenker 
her på et krav som "selv­
bestemt abort", "gratis 
heldagsbarnehager for al­
le barn" osv. Men den to­
tale sammenheng disse 
'kravene kjøres fram i 
gjør det umulig for kom­
munistene å delta. Det 
ville være å støtte opp 
om og legitimere en feil­
aktig linje i kvinnespør­
smålet. 

KRAV TIL AKSJONS­
FELLESSKAP 

Fora delta i aksjons­
fellesskap med den bor­
gerlige kvinnebevegelse 
må vi kreve at de saker 
vi aksjonerer for må væ­
re av betydning for den 
kampen arbeiderklassen 
står oppe i, vi kan ikke 
godta klassesamarbeids­
paroler, ~eller illusjon­
skapende paroler. Innad 
i et slikt aksjonsfelles­
skap må det være kommun­
istenes oppgave å propa-

gandere sosialismen som 
det eneste som fullt ut 
kan sikre kvinnene fri­
gjøring. Dette er tvert­
imot den linje som f.eks. 
forfektes fra AKP-hold: 
Sosialismen må stilles 
under en stol,for ellers 
kan vi . "skremme kvinnene 
bort". Vår linje er deri­
mot i overensstemmelse 
med den linje Lenin med 
all tydelighet forfektel. 
I samtalene med Zetkin 
fra 1921 sier han: 

. "I vårt tilfelle kommer 
det ikke bare an på hva 
vi krever, men også hvor­
dan. Jeg tror jeg ha_r __ 
gjort det tilstrekkelig 
klart. Det sier seg selv 
at vi, når det gjelder 
de krav vi stiller for 
kvinnene, ikke må anstil­
le oss som prester som 
ber bønner i riktig or­
den etter perlene på ro­
senkransen. Nei - alt et­
ter omstendighetene må 
vi snart kjempe for det 
ene, snart for det andre. 
Og selvsagt alltid i pakt 
med de allmenne proletar­
_iske interesser... Er 
jeg enna nødt til å sver­
ge på at også kampen for 
kvinnekravene må knyttes 
sammen med målet, oppret­
telse av proletariatets 
diktatur?" 

Gjennom å kjøre ut en 
slik linje vil vi også -
altså i tilegg tilamar­
kere bred støtte for enk­
eltstående krav som lar 
seg oppfylle under kapi­
talismen - ivareta den 
funksjon kommunistene bør 
ha overfor medlemmer av 
den borgerlige og småbor­
gerlige kvinnebevegelse: 
Nemlig å vinne kvinner 
fra rekker utenfor arbei­
derklassen over som re­
serve for arbeiderklas­
sens kamp, gjennom å ov­
erbevise dem om at full 
kvinnefrigjøring forut­
setter opphevelsen av ka­
pitalismen, det forutset­
ter proletariatets dikta­
tur. 

I dagens situasjon kan 
imidlertid ikke denne 
oppgave: å forsøke å 
trekke borgerlige kvin­
ner over på arbeiderklas­
sens side, være noen pri­
oritert oppgave. 

SOSIALISME ELLER BARBARI 

Arets 8.mars markeres 
i en situasjon hvor an­
grepene på arbeiderklas­
sen, nasjonalt og inter­
nasjonalt, skjerpes for 
hver dag. Samtidig er 
denkommunistiske beveg­
else svak. Internasjon­
alt gir den dyptgående 
økonomiske krisa seg ut­
trykk i at den første 
fase av en t~edje imperi­
alistisk storkrig anta­
gelig allerede er i full 
gang. USA's og Sovjets 
kamp om verdensherredøm­
met utspiller seg i dag 

[) 
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først -og fremst i det 
sør-øitlige Asia ·hvor 

• Kina ~er ut til å allie­
re seg ·med USA mot Viet­
nam og Sovjet. Marx' ut­
sagn om sosialisme eller 
barbari er ikke utopiske 
framtidsvisjoner, men en 
nærtliggende realitet! 

Her hjemme har arbei­
derklassen allerede i 
lang tid fått merke ned­
gangstidene gjennom øken­
de arbeidsløshet, rasjo­
nalisering og daglige be­
driftsnedleggelser. I år 
har vi i tillegg fått lo­
·ven om lønnsstopp, en 
lov som har som sin kon­
sekvens at arbeiderklas­
sens materielle leve­
standard senkes og utbyg­
gingen av den korporati­
ve staten forsterkes. 

Krisa gir seg også ut­
slag på andre sektorer: 
I denne sammenheng er 
det naturlig særlig å 
nevne nedskjæringer i 
helse- og sosialsektoren, 
undervisningssektoren og 
ikke minst i utbyggingen 
av skikkelige barnehager. 
Den vassne lov om Barne­
hager Stortinget vedtok 
i 1975 kommer nå til sin 
fulle rett: I . desentrali­
seringens og lokaldemo­
kratiets navn fastslo 
man her at hver enkelt 
kommune skulle få bestem­
me takten i barnehageut­
byggingen, man skulle ik­
ke ha noen "sentraldiri­
gering". I dag brukes 
denne lokale selvstyre­
rett villig vekk: Ikke 
til å bygge barnehager, 
men til å legge tilside 
på papiret utmerkede pro­
grammer for utbygging og 
skjære ned på antall an­
satte i eksisterende in­
stitusjoner, med under­
bemannede og dermed dår­
lige barnehager som føl­
ge. I denne situasjonen 
med en truehde krigssitu­
asjon og stadig skjerpe­
de angrep på arbeider­
klassen, må vår fremste 
oppgave være - ikke a 
delta i alle mulige dis­
kusjonsfora og aksjons­
fellesskap for å vinne 
noen borgerlige og små­
borgerlige kvinner over 
på vår side - men å meis­
le ut og styrke enheten 
t arbeiderklassen, nasjo­
nalt savel som interna­
sjonalt. 

Nå er det mulig at no­
en tenker: Ja ha, der 
kom det, nå får vi høre 
at kvinnekampen den må 
nok utestå. Til det er 
det for det første å si 
at når vi går ut fra en 
parole so~ stiller prole­
tariatets diktatur som 
en forutsetning for full 
kvinnefrigjøring så inne­
bærer det at det å jobbe 
almen-politisk i pakt 
med proletariatets særeg­
ne interesser, det er å '. 
jobbe for full kvinnefri­
gjøring. Men på den and­
re siden så ville ikke 
vårt arbeid være full­
stendig - og dermed ikke 

i pakt med proletariat­
ets interesser - hvis vi 
ikke også tok hensyn til 
de særegne krav kvinne­
spørsmålet i arbeider­
klassen stiller oss over­
for. 

ARBEIDERKVINNENE - EN 
SPESIELT SARBAR GRUPPE 

Jeg har tidligere, 
under den historiske de­
len - påvist hvordan 
kvinnene i arbeiderklas­
sen utgjorde en spesiell 
gruppe - og en spesielt 
sårbar gruppe. Dette er 
ogsa tilfelle i dag: Til 
tross for at det er 
snart hundre år siden 
den prinsipielle erkjen­
nelse om kvinnearbeid­
ets progressive karakter 
ble forstått, framsettes 
det fremde}es i dag krav 
fra mannlige arbeidere 
om at kvinner - "forsør.: 
gede kvinner" . - må gå 
først når det blir snakk 
om innskrenkninger og 
permitteringer. I de se­
nere år har dette fått 
sitt klareste uttiykk i 
den etterhvert så hero­
stratisk berømte Våler 
Skurlag-saka. Men hvor­
dan skal vi møte slike 
framstøt? Gjennom å app­
ellere til de mannlige 
arbeiderne om at det er 
en menneskerettighet -
og dermed en kvinnerett -
å ha arbeid, og at det 
er urettferdig å skyve 
kvinnene ut? Nei! Det er 
den borgerlige kvinnebe­
vegelsens perspektiv på 
spørsmålet. For oss må 
det være klart at den en­
este måten å bekjempe det 
te på er å bevisstgjøre 

,arbeiderklassens menn -
og kvinner - om at slike 
framstøt slår tilbake på 
klassen selv: Perspektiv­
et må nå som tidligere 
være at arbeiderkvinne­
nes deltakelse i lønnet 
produksjon bidrar til å 
styrke den samlede arbei­
derklasse. Kravet må væ­
re at kvinner og menn 
sammen må bekjempe inn­
skrenkninger, permitter­
inger og arbeidsløshet · 
istedet for å nøre opp 
under den splittelse av 
klassen etter kjønn som 
alltid har hatt en nega­
tiv innflytelse på klas­
sens kampbetingelser. 
Dette er selvsagt et per­
spektiv den borgerlige 
kvinnebevegelse ikke har 
mulighet til å se, og i 
den grad de gjør det _vil 
jo deres klpssekarakter 
forhindre dem fra å job­
be for det, tvertimot 
vil de aktivt bekjempe 
et slikt perspektiv. 

Også på andre områder 
i tilknytning til arbei­
derkvinnenes deltakelse 
i produksjonen skiller 
kvinnene seg ut som en 
spesiell gruppe,jeg ten­
ker her først og ftemst 
på det lønnsmessige. 
Gjennom hele kapitalis-

mens historie har kvin­
ners gjennomsnittlige 
lønnsnivå ligget lavere 
enn menns, dvs. den na­
sjonale arbeiderklassens 
menn. I etterkrigstiden 
har dette problem blitt 
gjenstand for offentlige 
myndigheters og arbeids­
livsorganisasjonenes,dvs 
!O og NAF's, oppmerksom­
het. I 1959 ratifiserte 
Norge således ILO's kon­
vensjon om likelønn ~gi 
1961 inngikk LO og NAF 
likelønnsavtalen som for­
bød diskriminering i 
lønn basert på kjønn. I 
år er prinsippet også 
lovfestet. Men igjen vi­
ser prinsippers fastslå­
en seg som det det er: 
Knapt verdt det papiret 
det er skrevet på. Hvor­
dar skal man nemlig av­
gjøre om kvinner og menn 
lønnes "likt" så lenge 
kvinner og menn for stør 
stede.len utfører forskj­
ellig arbeid? A konkreti 
sere prinsippet dithen 
at kvinner og menn skal 
ha lik lønn for samme 
arbeid ville være til lj 

te nyt te. Det te. har .man 
da også prøvd å unngå: 
Alle er i dag Bnige om 
at likelønn må presiser­
es dith~n at kvinner og 
menn skal ha lik lønn 
for så'kalt arbeid av lik 
verdi. ·Det skulle være 
klart at heller ikke det 
te bidrar til å løse 
problemet, men snarere 
til å sementere det og 
som det viser seg: å 
rettferdiggjøre lønns­
forskjeller. 

A fastslå om en jern­
verksarbeider og en vas­
kehjelp utfører arbeid 
av .lik verdi er selvsagt 
ikke mulig. Lønna baser­
er seg på varen arbeids­
kraftens verdi, dvs. pa 
de omkostninger som 
skal til for å produsere 
og reprodusere arbeids­
krafta og ikke på verdi­
en av det utførte arbei­
det. Når kvinnene har 
hatt lavere lønn enn 
menn må dette først og 
fremst sees ut fra det 
historisk gitte at kvin­
ner oppfattes som forsør 
get eller tendensielt 
forsørget. Kvinners 
lønnsarbeid har vært be­
traktet som en bisyssel, 
et tilskudd til den mann 
lige proletars, som i 
verdien av sin arbeids­
kraft også har et "for-
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sørgertillegg". Men det­
te at man kjører fram og 
lovfester et prinsipp om 
lik lønn for arbeid av 
lik verdi er ikke bare 
en tilsløring av mer teo 
retisk karakter: Det har 
også praktisk-politiske 
konsekvenser: Kvinners 
lønnsnivå forblir nemlig 
det samme - eller tilnær 
met det samme - men det­
te rettferdiggjøres nå 
gjennom at de etter ar­
beidsvurderingsekspert­
ers fastslaen utfører et 
arbeid av mindre verdi. 
Lønnskampen blir dermed 
trukket bort fra arbei­
derne, mer eller mindre 
kompliserte arbeidsvur­
deringssystemer skal på, 
som det heter, "vitenska 
pelig" måte fastsette 
det "rettferdige lønns­
nivå". 

KLASSEN MA SELV FØRE 
LØNNSKAMPEN 

Det er viktig å kjempe 
for at arbeiderklassens 
kvfnner i den lønnede 
produksjon skal ha samme 
lønnsbetingelser · som de­
res mannlige klassefel­
ler. 

Igjen vil forskjeller 
i lønn som går på kjønns­
messige grupperinger bi­
dra til å splitte klas­
sen. Men også her må 
denne kampen føres på en 
måte som ikke bidrar til 
å tilsløre og lamme den 
kampen arbeiderne selv 
må føre. Kampen må ikke 

t-

føres gjennom henvisning 
til rettferdighetsprin­
sipper og henvisning til 
lovregler som må innebæ­
re at i tilfelle tvister 
må det borgerlige retts­
apparat koples inn for å 
avgjøre om det er syndet 
mot lov og regelverk.Det­
te er å legge veien åpen 
for ytterligere korpora­
tivisering og statlig 
kontroll. Det er verdt å 
merke seg at SV - det 
"marxistiske" SV - i for­
bindelse med Stortingets 
behandling av dette 
spørsmål ikke evnet å 
stille spørsmålstegn ved 
denne formen for lønns­
fastsetting og den hori­
sont de~ beveger seg in­
nenfor, men tvertimot 
gikk i bresjen for å for­
mulere lovparagrafeE som 
må ha sterkere statliq 

innblanding som konse­
kvens. Kvinnelige arbei­
dere må i dag sammen med 
sine mannlige kamerater 
reise lokale lønnskrav 
som går på tvers av lønn­
stoppen og være villig 
til å gripe til streike­
våpenet dersom det er 
nødvendig. 

Vi skal i denne forbin­
delse merke oss at den 
eneste parole det AKP~ 
dominerte toget her i 
Oslo har om dette i sitt 
hovedparolegrunnlag, går 
på det legalistiske og 
abstrakte:"Opphev lønns­
stoppen". AKP fremmer 
ønsker til Stortinget om 
at vi må komme tilbake 
til situasjonen før lønn­
stoppen. Jeg tror dette 
ville falle inn under 
det vi siterte fra Lenin 
i sted: De "anstiller 
seg som prester som ber 
bønner i riktig orden et­
ter perlene på ros enkran­
sen". Ut fra sin klasse­
karakter evner dette par­
tiet ikke å angi en tak­
tikk og strategi mot 
lønnsstoppen som kan for­
svare arbeiderklassens 
materielle levestandard 
her og nå, og som langt 
mindre peker ut over det 
system som alltid vil 
true arbeiderklassens ek­
sistens: Nemlig gjenno~ 
å stille parolen "tvers 
gjennom lov til seier". 
En slik linje vil bety 
en klassekonfrontasjon, 
det vil være en del av 
kampen mot det norske 
borgerskapet og dermed 
en kamp som er uløselig 
knyttet til den proletar­
iske internasjonalismen. 
Den proletariske interna~ 
sjonalismen i AKP-toget 
blir et vrengebilde ov 
det den burde være: det 
blir klassesamarbeid og 
støtte til en av de impe­
rialistiske blokkene 
gjennom parolen: Fordøm 
Vietnams invasjon i Kam­
puchea og Sovjet ut av 
Afrikas Horn. Hva med 
Kina, hva med USA? 

Når det gjelder det 
andre demonstrasjonstog­
et - Samarbeidsutvalgets 
- har dette i sitt hoved­
grunnlag ikke funnet det 
opportunt å nevne lønns­
stoppen i det hele tatt, 
naturlig nok siden regjer­
ingspartiets kvinner ut­
gjør et ikke helt uvesent­
lig innslag i dette utval­
get. De stiller istedet 
en parole som lyder 
"Lavtlønn - et kvinne­
problem - fagstatus for 
kvinneyrkene". Såvidt vi 
kan se er dette det sam­
me som å si at kvinnear­
beidet må få høyere sta­
tus, dvs. det må komme 
høyere opp i arbeidsvur­
deringenes hiearkiskjema­
er med de påvist tilslør­
inger det innebærer ror 
forståelsen for hva som 
skaper ulikheter i lønn 
og for hvordan lønnskam­
pen må føres. I tillegg 
har toget en parole om 6 
timers arbeidsdag for al-
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le - uten samtidig åkre­
ve fulllønnskompensa­
~jon~ Dette må være en 
nådegave for kapitaliste­
ne i deres bestrebelser 
på lønnsnedslag og rasjo­
riahsering. 

Begrepet proletarisk 
internasjonalisme er selv 
følgelig like så ukjent 
for denne feministfraksjo 
nen som for den andre. No 
en kamp mot imperialismen 
i betydningen kamp mot 
det imperialistiske bor­
gerskap her og nå slåes 
det naturlig nok ikke til 
lyd for. Den "internasjo-

' nalistiske solidariteten" 
uttrykkes gjennom: Norsk 
U-hjelp må komme kvinne­
ne i u-landa til gode. 
Jeg vil anta at det et 
mange kvinner i u-landa 
som allerede nyter godt 
av norsk u-hjelp og and­
re former for imperial­
istisk "hjelp". 

KONKRETE KRAV MA HA SOM 
SIKTEPUNKTA TREKKE 
KVINNENE MED I DEN SAM­
FUNNSMESSIGE VIRKSOMHET 

Det er klart at for å 
mobilisere de kvinnelige 
arbeidere til' faglig og 
politisk kamp må det skje 
et konkret arbeid som 
gjør at betingelsene for 
dette er tilstede: Kvin­
nene har alltid hatt en 
lavere organisasjonsakti­
vitet enn menn og forhol­
dene må legges til rette 
slik at deltakelse blir 
muliggjort. Kvinners dob­
beltarbeid - først B ti­
mer i fabrikken, så 5 ti­
mer bak kjøkkenbenken -
ansporer ikke til faglig 
og politisk aktivitet. 

For det første vil det 
være viktig å kreve klubb 
og foreningsmøter lagt i 
arbeidstida, dette er ·et 
krav Samarbeidsutvalgets 
demonstrasjon har med og 
som kommunistene støtter 
fullt ut. Men i tillegg 
må vi kjempe for at mest 
mulig av husarbeidet 
trekkes ut av familien 
og samfunnsmessiggjøres. 
Utbyggingen av skikkeli­
ge barnehager blir her 
et viktig krav. I ut­
gangspunktet kunne dette 
sees som et velegnet 
krav å inngå aksjonsfel­
leskap på, men jeg tror 
ikke vi skal belage oss 
på noen sterk støtte fra 
andre hold: Tvertimot å 
stille krav som innebær­
er at samfunnet overtar 
funksjonene i hjemmet 
stilles det krav om hus­
morlønn,oppvurdering av 
omsorgen i hjemmet,ekte­
felledelt arbeidstid m. 
m., alt sammen ting som 
vil bidra til å fremhol­
de kvinner i hjemmet.Det 
er lite som skremmer mer 
ennå hevde at familiens 
oppgaver må overtas ov 
samfunnet: Borgerlige og 
småborgerlige elementer 
kaklegyser og trekker 
fram Haxleys Brave New 
World. Og her tenker jeg 

ikke bare på Senterparti 
ets, Kristelig Folkepar­
tis og Høyres kvinner: I 
de siste tiår har SV/ 
DNA sosiologen Erik Grøn 
seth utmerket seg gjen­
nom å hevde at barn ikke 
har godt av det han kal­
ler "for lange institu­
sjonsopphold", de blir -
med et fint uttrykk: 
"følelsesmessig deprim­
erte". I dag har han 
fått en viktig støtte­
spiller i den myke kvin­
nebevegelsen og i Erik 
Damman og hans "Nye Livs 
stilsbevegelse" - en be­
vegelse alle "sosialt 
innstilte" og "radikale 
mennesker" synes har 
svært mye for seg. 

I stedet for å kreve 
mer tid til åta seg av 
oppgaver i hjemmet fordi 
institusjonene er for 
dårlige, må kravet være 
bedre institusjoner slik 
at både kvinner og menn 
kan delta i virksomheter 
utenfor hjemmets fire 
isolerte vegger. Og her 
er det viktig å være på 
vakt overfor de : tiltak 
p~ barnehagesektoien DNA­
regjeringen i dag ~år i 
spissen for: For å pynte 
på den mildest ~alt be­
drøvelige statistikken 
iverksetter man utallige 
såkalte fleksible,barne­
vennlige (billige) for­
søksprosjekt: Korttids­
barnehager, ambulerende 
barnehager, familie~bar­
nehager og hva de nå he­
ter alle sammen. Alle 
med den funksjon å billig 
gjøre utbyggingen i den­
ne sektoren på bekostning 
av skikkelige heldagsbar­
nehager som er en av for­
utsetningene for at kvin­
ner kan delta på linje 
med menn i den samfunns­
messige politiske og øk­
onomiske virksomhet og 
trekkes ut av det en 
marxistisk klassiker be­
nevnte som "det triviel­
le, ensformige og tid­
krevende husarbeid, som 
innsnevrer og avbleker 
ånden, gjør hjertet ' tregt 
og viljen svak". (Lenin). 

BEVISSTGJØRING AV 
ARBEIDERHUSTRUENE 

Når det gjelder våre 
konkrete oppgaver i tida 
framover vil jeg tilslutt 
trekke fram et perspektiv 
som har vært lite ivare­
tatt, arbeidet med å sko­
lere og bevisstgjøre de 
deler av kvinnene i ar­
beiderklasse:n som ikke -
eller bare sjelden - del­
tar i den samfunnsmessi­
ge produksjon, nemlig ar­
beiderhustruene. 

Vi står fast på at det 
er progressivt dess fle­
re av arbeiderklassens 
kvinner som går ut i pro­
duksjonen. Men vi må ik­
ke se bort fra de som "ik­
ke gjør det, og det er ' 
ikke så rent få: I hele 
den periode vi har stati-

stikk over i Norge på ar­
beidsmarkedområdet, dvs. 
fra ca. 1875 og fram til 
i dag, viser det seg at 
kvinnene har utgjort mel­
lom 20-30% av den totale 
sysselsetting. For indu­
strien ligger tallet på 
omtrent det samme, med 
en topp rundt 1900-1910 
på 34%. 

Som en erfaren kamerat 
nylig uttrykte det har 
mangen en streikende ar­
beider gitt opp streike­
veierr ut fra motstand i 
hjemmet. For mange fram­
stor dette som en uhyr­
lig anklage mot de enkel­
te arbeiderhustruer. Det 
er viktig å fastslå at 
det er nettopp det det 
ikke er, men en erkjen­
nelse av at arbeiderne 
selv og den kommunistis­
ke bevegelsen her anta­
kelig har forsømt et vik­
tig arbeidsfelt: Husmor­
en er isolert innen hjem­
mets fire vegger og som 
sådan et lett offer for 
borgerlig ideologi på al­
le områder, hun et avhen­
gig av jevn tilgang p~ • 
kontanter for å oppfylle 
sitt ansvar for famili­
ens daglige reproduksjon. 
En streikekamp ~tgjør så­
ledes ofte en trussel ut 
fra de~ hjemmeværende ar­
beiderhustruens horisont. 
Forståelsen for nødven­
digheten av streikekam­
per og forståelsen for 
arbeiderklassens særegne 
rolle kommer ikke av seg 
sjøl, men må tilføres. 
Hvordan dette konkret 
skal gjøres må bli en 
viktig oppgave i framti­
da å klargjøre. Foreløp­
ig mener KA det ville væ­
re hensiktsmessig åta 
det opp i organiserte 
former i tilknytning til 
den eneste organiserte 
bevegelse mot lønnsstop­
pen som eksisterer i dag, 
nemlig Faglig Aksjon mot 
Lønnsstopp. Et første ut­
gangspunkt for dette ar­
beidet burde være å stu~ 

'dere Strassbourgertesene 
som KA i andre sammenhen­
ger har kjørt fram som 
generelle retningslinjer 
for streikekamper i vår 
epoke. Disse har i et eg­
et avsnitt behandlet vik­
tigheten av å trekke ar­
beiderhustruene inn i den 
faglige politiske kampen 
gjennom å nedsette egne 
utvalg hvor 
"arbeiderhustruene trek­
kes med til aktivt med­
arbeiderskap og overlat­
es de forskjellige funk­
sjoner med hensyn til agi 
tasjon, organisasjon". 
Her har vi en konkret og 
viktig oppgave i tida 
framover! 

KAN KVINNEKAMPEN -BARE 
OVERLATES TIL KVINNENE? 

På bakgrunn av en his­
torisk gjennomgang av den 
proletariske og den bor­
gerlige kvinnebevegelse 
har jeg forsøkt å skisse-
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re opp noe av det som må 
være dekonkrete og umid­
delbare oppgaver i en re­
volusjonær kvinnepoli- _ 
tikk. At det finnes andre 
nærtliggende krav er mu­
lig og her vil vi oppfor­
dre alle som er interes­
sert i spørsmålet til å 
ta kontakt med KA og del­
ta i arbeidet med å ut­
forme en konkret politikk 
på dette området. Jeg fin 
ner også grunn til å pre­
sisere at i dette arbei­
det er det nødvendig å 
trekke både kvinner og 
menn med~ Lenin hadde og­
så noe å si om de som ov­
erlot dette arbeidet til 
kvinnene: 

"Man ,ser på agitasjons-
og propagandaarbeidet 
blant kvinnemassene, på 
det å vekke og revolusjo­
nere kvinnene, som en bi­
sak, som noe som bare de 
kvinnelige kameratene 
får ta seg av ... Dette 
er feil, helt feil! Fak­
tisk separatisme og kvin­
neretts-makeri a rebours, 
som franskmennene sier -
bakvendt likerett .... 
Dessverre kan vi si om 
mange av våre kamerater: 
"Skrap på kommunisten, 
og småborgeren stikker 
fram." 

La ikke dette bli en 
karakteristikk som høver 
på våre kamerater! 

I denne sammenheng vil 
jeg også skyte inn at i 
dag å gå inn for en sepa­
rat organisering av kvin­
ner på et sosialistisk 
grunnlag - som jeg tidli­
gere har nevnt Arbeider­
partiets kvinneforbund 
fra 1901 som et eksempel 
på - ville være totalt 
forfeilet. Det ville væ­
re å gjøre forskjellene 
innen klassen større enn 
de i virkeligheten er. 
Arbeidet må rettes inn 
på å trekke kvinner ak­
tivt inn i de eksister­
ende faglige og politi s ­
ke organisasjoner, noe 
som jo som vist ikke be­
tyr at det ikke taes sær­
lige forholdsregler, for 
eks. i form av egne ut­
valg, komiteer o.l.hvor 
både menn og kvinner del­
tar. 

AVSLUTNING 

Det er myi som det av 
tidshensyn har vært nød­
vendig å utelate i denne 
innledningen. Jeg har på 

dette første åpne møte 
KA arrangerer i tilknyt­
ning til den sosialist­
iske kvinnedagen 8.mars, 
sett det som en hoved­
oppgave å kjøre fram det 
prinsipielle syn som må 
gjennomsyre vårt arbeid 
med dette spørsmålet: 
nemlig dette at kvinner 
(selvfølgelig) tilhører 
forskjellige klasser og 
som sådan må ha basisk 
motstridende interesser 
og at vår fremste oppga­
ve i dette spørsmålet 
ligger i det å styrke 
den revolusjonære enhet­
en i arbeiderklassen. 
Ikke minst viktig har 
jeg ansett det for å væ-

re å vise at vi her har 
stolte tradisjoner å iva­
reta, tradisjoner som na­
turlig nok ikke nevnes i 
andre sammenhenger hv~r 
kvinnespørsmålet taes 
opp, eller hvis de nev­
nes, puffes under teppet 
under det vante "tidene 
har forandret seg" ... 

Uansett hvilke konkre­
te oppgaver vi finner 
det riktig å prioritere 
i tida framover, uansett 
aksjonsfellesskap med or­
ganisasjoner utenfor ar­
beiderklassen så må vi 
stå urokkelig fast på 
det prinsipielle. Med fa­
re for å bli beskyldt 
for å bruke for mange si ­
tater har jeg lyst til å 
avslutte med noen ord 
fra Kominterns "Retnings­
linjer for den kommunist ­
iske kvinnebevegelse", 
et sitat som på en utmer ­
ket måte uttrykker KA' s 
linje i kvinnespørsmålet 
"Kommunismen, kvinnens - . 
og menneskehetens -
store befrier kan aldri 
noensinne bli resultat 
av en kamp ført av kv i n­
ner fra alle klasser i 
fellesskap med det for­
mål åreformeredet bor­
gerlige samfunn ut fra 
kvinnesakskrav. Den kan 
kun virkeliggjøres ved 
de utbyttede proletaris­
ke kvinners og menns fel ­
les klassekamp mot den 
makt som de besittende 
klassers kvinner og menn 
sitter inne med." 

KLASSE MOT KLASSE 
FOR REVOLUSJONEN 

* 
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