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TORE AUS~O 

DEN NYE KIRKS- OG UNDERVISNINGS­

f-'!INISTEREN. 

Vi i Skole for folket tror ikke a t 

regjeringsskiftet v i l bety drama-

tiske endrin ger i skolesektoren. Skolens 

i nnhold vil preges av samfunnsforholda, 

særlig næringslivets behov for arbeids­

kraft , uansett regjering . 

Det vil også være stikk i strid med 

alt det Høyre står for å sette inn noe 

vesentlig økte ressurser i skolen . 

Austads lovende utspill før valget 

om at ressursene bør forbli i skolen 

når elevtallet synker , er nå redusert til 
~ 

et ynkelig uforpliktende håp . I et inter-

vju i Aftenposten 26/10 sies det slik : 
11 Austad betoner at alle de frigjorte 

ressurser ikke må føres bort fra grunn­

skolen fordi elevtal let synker ." ... 

. . "Grunnskolen må i størst mulig grad 

beholde s i ne ressurser". (Vår understr . ) 

- Så vi må nok fortsatt regne med å slåss 

for ressursene i skol en hvert ene ste år 

framover. Austads parti i Oslo har vist 

vei med store nedskjæringer allerede . 

Når det gjelder innholdet i skolen, 

varsl es blant annet økt vekt på karak­

terer , kjernestoff i sentrale fag (hvil ­

ke er nå det?) , og utviding av valgfa­

gene . Vi siterer Aftenposten igjen :"En 

forutsetning må imi dlertid være at de 

leder: 
rRA FETT 
FLESK 
TIL MAGR[ 
KNOKER. 

I 

ulike tilbud eleven e får , må ha en like­

verdig status sl i k at d e ulike kombi­

nasjoner mellom utdannelse og arbe i d 

ikke gis pre g av kriseløsning for pro­

blemelevene". Det siktes vel her blant 

annet til arbeidslivserfaring som 

valgfag . 

Det er jo vel og bra.Men når karak­

terene ska l få mer å bety , så blir vel 

slike utsagn som spill for galleriet 

å regne . For karakterene er utvilsomt 

sterkt knytta til status , særlig 

karakterene i de " sentrale fag". 

For ungaom mellom 14 og 18 sies at 

målet må være at alle skam ha et tilbud . 

Hva slags tilbud sies d et ikke noe om . 

Det er d e yrkesfaglige studieretninger 

som har mest skrikende underkapasitet 

ida g. , 

idag, noe som har sammenheng med at de er 

relativt ressurskrevende . Men disse nev­

nes ikke med ett ord,noe som viser med 

all ønskelig tydelighet hvilke elevgru p-

per Høyre er ~~st opptatt avf . .. · ·. . 

§- •• ._. ·'!(" ~- • • -~. ~ -~ 

~~~~~~(~~~:$~ 
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Rea.,e.1<1neesK1F,e•ReCSJe~1nessK'1FTe 

KaRI P8HLe. KORITrlnSK_Y: 

~~\A,IA. ... ~ 

\ 
fari Pahle Koritzinsky, du sitter som 

representant for SV i skolestyret og er 

varamedlem til bystyret i Oslo . Kan du, 

~å grunnlag av dine.erfaringer i disse 

Høyre sier de vil gi elevene i ungdoms­

skolen flere val gmuli gheter . Det er 

vel bra? 

Jeg er ikke så sikker på det . Dersom 
~ora, si noe om hva du tror den nye valgfagstilbudet skal utbygges i det om-
Høyreregjeringa vil bety for skolen? f 

\ 

ang og etter de linjene Høyre tenker seg, 

Det er ikke alltid så stor forskjell på kan det fort bli en trussel mot hele en-

Arbfiderpartiets og Høyres politikk, men hetsskoletanken. Høyre vil f . eks . gjøre 

på fkelte områder skal vi nok få merke det mulig å velge enten arbeidslivserfar-
for dringer . ing eller ekstra matematikk. Dette vil gi 

større skille mellom praktisk og teoretisk 

• KfEl{f EPENSUM, KONKURRANSE., KA/i/AKTE.RER. begavede elever. Vi vil få økte for-
skjeller også på grunnlag av geografi, 

H 
·1 t vekt sosial tilhørighet og kjønn. øyre vi legges ørre på ensidig . . \ - Etter min mening, bør praktiske fag i skol-

faktakunnskap for å realisere sitt borger - en styrkes for alle elever, og skolen bør 

få et mye nærmere samarbeid med a rbe idsliv 

og fagbevegelse enn i dag. 

lige \dannelsesideal . De ønsker å innføre 

kjedepensum. Dette vil skje på bekost­

ning ~ ~ andre kunnskapsformer som har med 
samfuynsforståelse , helhetsundervisning, • VALGFAG KAN TRUE ENHETSSKOLEN. 
holdn~ngsutvikling o.s . v. å gjøre . Mulig­

hetent for ~verrfaglighet og prosjekt­
arbeid vil bli mindre. Høyre vil legge 

størr~
1 

vekt på graderte karakterer i alle 
skole lag fra ungdomsskolen til lærerut­
danninga. Konkurransen mellom elevene 

kommer til å øke . 

- Er du motstander av valgfag? 

Nei , det er bra med noen valgmuligheter, 

men det bør settes klare grenser for spe­
sialisering i grunnskolen. Mange valgfag 

er dessuten temmelig innholdsløse allerede 
i dag. 

3 
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ReGJeRtnGSSK I l='T~ •~eG)eRtnGSSKIF,e 
eRo, ORDEN oG HEKSE.JAKT '?• •RASJONELL SKOLEDRJ FT• / 

- Høyre er kjent for mas om ro og orden i 
skolen. Kan det bli noe mere enn mas? 

Det vil nok bli lagt mer vekt på ytre dis­
iplin, rigide regler og reaks jonsmåter. 
Høyre ønsker dessuten "reformpause" , og de 
vil nedlegge Forsøksrå det for skoleverket. 
- Karl 1 . Hagen vil redusere lærernes mu­

ligheter for valg av tilleggslitteratur. 
Støtter Høyre denne tanken? 

Ikke klart og tydelig i alle fall. Jeg 
tror allikevel at heksejakten på progress­
ive l ærere kan komme til å øke i styrke 

fordi Høyre vil være raskere enn Ar beider­
partiet til å stemple kritiske , flersidige 
undervisningsopplegg som "politikk i 
skolen". 

eMER Tl L OLJE, MINDRE TIL SKOLEN. 

- Vi har til nå snakka om innholdet i 
skolen, men for å drive skole t renger vi 
jo ressurser. Høyre sier at de ser ut­
danning som en av de aller viktigste 
offentlige oppgaver. Kan vi nå vente en 
rask slutt på fattigdommen i skolen? 

Nei, tvert imot . Høyre ha r f . eks . ikke 
gitt noen garantier for a t skolen skal få 
beholde de ressursene som blir f rigjort 
p . g . a . synkende elevtall. De har imidler­
tid klart uttalt at de offentlige utgift­
ene skal reduseres . Skol en er en såkalt 
uproduktiv sektor. Det vi kan vente oss er 
nok derfor en ytterligere utarming av 
skolen for at mere penger skal kunne 
bindes i økt oljeutvinning og benyttes 
til privat forbruk på toppnivå . 

• 50SIALPE.D-4.60Gl5KE TIL TAK. 

Vi kommer også t il å få merke fortsatt 
nedbygging av sosialpedagogiske tiltak som 
'fritiussysler, skolehagearbeid og ferie­
kolonivirksomhet. 
I Oslo som er Høyrestyrt , må elever n å be-
tale en stadig større egenandel for tilbud 
som tidligere var gratis eller rimelig -
s om f.eks. u t styr til valgfag og fritids­
sysler. Prisen for en plass på fritids­
hjem har steget med 200% i Oslo fra 1980 
til 1981. Et gratistilbud som skolemål ­
tidet, har jo nylig forsvunnet helt . 
Rasjona lisering a·, renholdet er i ferd med 
å gå på helsa løs bå de for renholdsperson­
a let, l ærere og elever . 
L.f 

- I Oslo er det nylig l agt fram en ny 
skolebruksplan som foreslår r a se~ing 
av mange dr abantbyskoler. Er de~te 
god Høyrepolitikk? 

J a , jeg tror vi får r askere nedlegging av 
skoler i områder der elevtallet midl er­
tidig går ned . Høyre ønsker en teknisk/ 
økonomi sk mer rasjonell bruk av både 
lokaler og l ærere. 

eLESEPL/KTEN PA BAR NE TRINN E.T. 

- Norsk Lærerlag ha r jo nylig hatt l ands­
møte . Reduksjon av leseplikten på barne­
trinnet blir nå fremmet som et politisk 
krav. Hvordan vurderer du mulighetene 
til å lykkes her? 

Jeg tror vi kan oppnå noe - en reduks jon 
til 27 timers leseplikt på barnetrinnet . 
I kke fordi Høyre eller det borgerlige 
flertallet på Stortinget er snille, men 
fordi vi står ovenfor en stor overproduk­
sjon av l ærere p . g . a . synkende elevtall. 
Noen reduksjon til 24 timer pr. uke . har 
jeg imidlertid ingen tro på - på kort 
sikt. - Dessverre . 

eDARLIG, STIVNET 06 GAMl'1ELDA65 e 
- Hvis du skulle gi en kort karakteristikk 

av Høyres skolepolitikk, hv:a ville du si 
da ? 

Rent f aglig er den dårli g , stivnet og gam­
meldags . I næri ngslivet ønsker Høyre en 
"dynamisk utvikling", i skolen ønsker de 
" ro og orden" . 

esTÅ PA! Gl HØYRE KAMP!. 

- Med det bildet du nå har tegnet av skol­
en de nærmeste å r a , er det noen vits for 
sosialister å fortsette og jobbe der? 

Jeg har sagt noe om hva Høyre ønsker og 
vil prøve på. Det er bl.a. opp til oss 
l ær ere om de ska l lykkes . Jeg tror 
sosialister med fordel kan stå på litt mer 
både i kampen mot nedskjæringer av ressurs­
ene og for et mer kritisk og flersidig 
innhol d i undervisningen. Vi kå motarbeide 
sjølsensuren i egne rekker. Å flykte fra 
problemene er ingen god løsning for sosial­
ister. 
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---------BOKANMELDELSE · 

GUTTENE I OBSEN 
Fredag den 14 . mars 1980 g ikk de 500 e lev­

ene på Sandgotne skole utenfor Bergen til 

streik . 9e streiket mot en lærer som i 

lengre tid hadde mobbe~ dem på forskjel -

\ 

lige måter . Torsdagen opnførte han seg 

slik overfor to elever , at elevr1det gikk 

inn f or streik dagen etter . Fr edagen nek ­

tet elevene å gå inn i klassene sine . ]e 

ole stående ute på skoleplassen og r ope 

slagord . ·.visene kom til og skrev om 

streiken dagen etter . ~e intervjuet noen 

!
lever som hadde vært mot strei.tr-. . 

~styret ko~ s ammen , og s~olesjefe~ for ­

ø~te streiken og forsvarte l~reren . 

a guttene i obsen hørte om hva som harlde 

i~jedd ute P1 Sandgotna, klapne t de i hen-

1ene . "Det der skull e vi ha f unnet ;,å og", 

7a de og tenkte p,1 hva som hadde sk,jedd 
3.lret før . 

S~ik begynner Stieg .~e~li n - O~sen boka si 
or rle seks guttene .l 0,,sen , :..iarry , ~f'fobe ­

l i lle , Teddyen , Jan ?hore , Lille John og 

Jjørn . Guttene går i en SRkalt ressurs­

gr unpe , me:i er isolP- rt fra de andre elev­
ene og blir mobbet nv lærerne . 

3o\ka g ir en handl ings:,'.ettet bes'..<.r i velse r1v 

gu~tene , miljøet i kl ~ssen , rleres hjemMe­

ba~erunn ng hva de drjver ~ed på fritidr1 . 

?orfatteren er s jøl s l<olernann , og han be­

skriver også godt de !orskjellige l~rer­

tynene , med rektor i snissen via en i'rem,~­

a~ strebende ins~ekt ør til den resignerte 
~~reren , kalt Apen, klassestyreren for 

eruopa . Han s om heller ~ir dem •~n pA ty­
gga '' enn A skrive meld ing ~ed hj em . Han 

har gitt onp ~ gjøre noe for 5uttene , er 

mer interesse-ti. hsndhall enn i skolen . 

r en han bl i r tvunget til å tR stilling, ­

for rektor eller for euttene , 0g velger 
3 s t å på sine elevers side . 

Vi lever med guttene i sor~ og ~le~ e . Vi 

f øler ~ei ~ebbe lille i hans fortvilelse 

dA mora oryter hel~ sammen og m~ ~~ nsy­

kiatrisK sjukehus , og vi fryder oss sam­
men med Lille John i ha~ ~ første forel ­

skelse og f amlende ~nvntak . 

Forbannelsen rett er seg ,ot s~olen , mot 

enkelte av lær erne og f ø- st 08 fremst mot 
rektor , s om f 2kti s 1

• 1-)7 ir s;'l, nrovosert Fit 

!'lan sl!\ r ned 'fa.rry fordi han deler ut lø­

~esecler i skoleg1rden . Ingen politikk rA 
skolen , takk ! 

:)R gut~ene senere hevner sep; ·:) q rektor ng 

f ~r han i b~kken helt ydmyket , synes vi vel 

ogsa at dette hadde han egentlig fortjent . 

V8re ~utt er stod nllene , de ~r eide ikke , 

slik so~ elevene pH Sand~ntne , \ ~obilise­

re r esten av elevene pA s kolen ti l streik . 

For dem var det faktisk en seier at de som 

grunpe gre ide 8 bli enige og s t å sammen om 

~ hevne seg ni rektor . J e brukte vo ld for 
å hevne vold . 

3oka må vcere gli mrenrle som !nkgrun!1 for 
diskusjon om vold og urett både i kloss r r 
og bl::int voksne for den del . 

Den kAn også sees p3 som et innl egg i de ­
batten o~ disinlin i skolen . 

Guttene i Obsen 

Stieg Mellin- Olsen 

Treff- seri en . Gyldendal . 

s 
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Jacques Huijbens , du har i dette num­

meret a v Skole for folk et en lengre 

artikkel om n a rkotikaopplysning i 

skol en. Hvem er du egentlig? Hvilken 

k ompetanse har du for å uttale deg om 

disse spørsmåla? 

Jeg er først og f r emst en vanlig lærer i 

ungdomsskolen, og har ingen formell kom­

p etanse i n a r kotikaspørsmål . 

Faktastoffet har jeg tilegnet meg ved 

selvstudi er . Ellers har s koler ingen 

hovedsaklig bestått i å lytte til ung­

dommen for å finne ut hva de synes er 

vesentlig, hvordan de opplever mil j øet 

sitt , hva de ønsker av de v oksne , e tc . 

F r a 1973 har j eg a rrangert en rekk e kurs 

for lærere , foreldre , i nstitusjonsa rbeid­

ere og sist men ikke minst for ungdom. 

Jeg har også arbeidet med opplysnings­

arbeid 
1
på oppdrag for Statens Edr uskaps­

direktorat ; ~ å r . 

Hvordan blei du engasjert i d i sse 

s pørsmå l a fra begynnelsen av ? 

Jeg t r or det viktigste var at jeg selv 

fikk mye då rlig opplysning av typen: 

"Du skal i kke , du bør ikke ." Slikt virker 

ofte mot sin hensikt , og jeg begynte å 

gruble p å hvordan en l ager oppl ysning som 

ungdommen føler at angår dem. 

- Ja, hvordan g jør en det? 

Det finnes nok ikke enkle fasitsva r på 

b 

NaRKO-nKa. 

det spørsmålet , men jeg mener a t a ll god 

opplysni ng må bygge på den v i rkeligheten 

ungdommen kjenne r . Derfor må arbeid med 

nark otikaspørsmå l v ære miljøsent rert : 

Hva kan gjøres for å bedr e ungdommens 

miljø? For øvrig har jeg lyst t il å si 

at ungdommen ønsker at de voksne ska l 

engasjere seg, bare i kke på en dømmende 

måte . Ungdommen vil g jerne ha aktive og 

kritisk d eltagende voksne . 

- Det har vært mye snakk om frivillig be­

handling eller tvangsbehandling av nar­

komane de siste å r a . Kommenta r ? 

Oppl ysni ng og behandling er to for skjel­

l i g e områder , og behandling er ikke mitt 

felt . Jeg kan vel allikevel si at all 

behandling, slik jeg ser det . stå r over­
for dilemmaet : Du kan ikke fjerne noe 

negativt (stoff) uten å ersta t t e det med 

noe p ositivt . Behandlingen , uansett tvang/ 

ikk e tva n g , må derfor knyttes sammen med 

miljøforb~dringer . Forøvrig synes jeg d et 
er både tåpelig og bekla5elig at så mang e . 

profes jonelle krefter brukes til å debatt­

ere tvang/ikke tvang når det å penbart ikke 

er et enten eller . Problemet er jo at det 
i kke b evilges nok penger til verken det 

ene eller det andre . 
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NaRKOTIK"& 

RU&GIFTCK i &KOLcn~ 
• i~IK\ lli~i®~ITh® @]fØ~@ f 

\ 

Det dr~· es en;god del mer eller mindre 
skjult eklame for narkotika gjennom bøker, 
film og grammofonplater som forherliger 

rusen ar bestemte stoffer. En del a rtister 
bidr a r gså med sitt på konserter. I til­
legg koJi;·aer et markedsføringsapparat som 
uavbrut~ f orteller oss om hvor viktig det 

er : å h, det lettvint og godt , å ha det 

gøy , å ~re f ri for ubehag, og at å ha og 
eie ting gir selvtillit og venner. At det 
er vikti å være " in" og være "med". Plred 

økende p;estasjonskrav til den enkelte og 
truende rbeidsløshet , flytting til andre 

landsdelir eller manglende fritidstilbud , 
er.· det e godt marked for ulike flukt og 
drømmemid er av alle slag t i l både voksne 
og ungdom. 

Mot disse kreftene som virker hele tiden 
skal l æreren lage et opplysningsprogram 

en eller et fåtall ganger . 

Mange snakker om a t det må gjøres noe 
dr astisk med nar kotikaproblemene . Det 
fli kkes her , det lappes der , men fremfor 
alt : det debatter es mye blant f agfolk om 
den rette strategi . 

Det er naturlig at mange lærere resignerer 
og spør seg selv: kan jeg makte dette? 
Hadde det ikke vært bedre å bruke en eks­
pert utenfra? 

Det er sjelden at fagfolkenes kompetanse 
på akkurat dette fel t, opplysni ng om rus­
gifter og behandling av problemer for-

7/-
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bundet med bruken av disse, er oppe til 

debatt. 

Eksempel: En lege ved Statens Senter er i 

kraft av sin sti lli ng ikke nødvendigvi s 
kva lifisert til opplysningsarbei d. 

LÆRERNES FAGLIGE KOMPETANSE 

Hvor står l æreren i denne sammenhengen? 

En l ærer e r faglig kompetent til opplys­

ning om rusg i fter og kartleggi ng a v elev er 

som e r " på gli". Jeg vil hevde med fynd og 

k l em at en l ærer som i kke vet mye om rus­

gifter , men som har k l assens tillit , kan 

utrette mer enn en hvil ken som helst 

"ekspert". Jeg vil gjerne legge frem mine 

a r gumenter til debatt : 

1. Kunnskaper om stoff og stoffmiljø kan 

en tilegne seg ved les i ng . Men stoff­

enes virlming er i kke a vgjørende for 

elevenes holdning og handling . Læreren 

l J/ 
~ 
l.000.000 

Kr. 100000 

40.000 

DØPt:. 

kan bruke sine egne erfaringer fra ung- met (også såkalte belastede hjem) , kamera -

domstiden. ter og ikke minst eleven selv. 

2 . En ekspert er alltid ekspert på et be­

g renset område , og behøver av den grunn 

i kke være flink t il å aktivisere elev­
ene. 

3 . Kun l æreren som har till it , har mulig­

het for kar tleggin g a v elever som 

bruker: skulken begynner å vise et 

mønster (særlig etter h elgene), inter­

essen for skolearbeidet synker sterkt , 

kommer oftere for sent , virker etter 

hver t mere sløv, prøver for skjellige 

telmikker for å forsvinne i mengden, 

fore l d r ene vet ikke alltid hvor eleven 

er om kvelden (ømt punkt). 

OPPLYSN IN6 - 8EHANDLIIY6 

~roblembr uk av rusg ifter kommer aldri 

a lene . Når en elev har problemer med og 

på grunn a v sitt rusgiftbruk, burde en 

lærer aldri alene påta seg å behandle 

denne eleven, men søke hjelp der den er å 

finne: i skolens appar at , p . p .t jeneste m.v . 

Ikke overse den ressur s som ligger i hjem-

8 

ALLE LÆRERE ER IKKE DYKT/6E 

Når jeg slå r f ast at en lærer er faglig 

kompetent til opplysning og kartlegging, 

betyr ikke det nødvendigvi s at hun eller 

han også e r dyktig . Det er et personlig 

s pørsmå l . 

En lærer som i kke e r særlig på talefot 

med elevene sine på en fortrolig måte , vil 

hell e r i kke ha store sjanser til å slå 

gjennom med opp lysning om rusgifter , langt 

mindre kartlegging av elever som er i 

f a resonen. 

For å lykkes på disse to felt , er l æreren 

helt avhengig a v a t eleven gir bestemte 

signaler tilbake . Ikke a11 b l ærere har 

tillit hos elevene , og de som ikke har det , 

vil a ldri få slike signaler . Like viktig: 

en lærer kan aldri oppnå t ill it hos alle 

elev ene . 
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I 
Hva slags signaler mener jeg? 
For eksempel at elevene gjerne snakker 
med læreren om personlige ting og inni­
mellom ser på henne eller han som et 
menneske de tross alt liker . Med snakk om 
personlige ting menes ikke nødvendigvis 
at de må tømme sitt hjerte (selv om det 
er stor grad av åpenhet) eller det mindre­
tall av elevene som snakker læreren etter 
munnen. Enkelte elever er meget flinke 
til å takle forskjellige lærere. Lærere 
med er faring som leser dette , forstår 
sikkert hva jeg sikter til. 

\ 
HV/li ER BOD OPPLYSNIN6 ? 
Opplysning som har til hensikt å være hold­
ningsskapende , må begynne og slutte her: 
Hva gjør du i en reell valgsituasjon? 
1 . Til de som ikke har prøvd: hvorfor vil 

d~ si ja? Hvorfor vil du si nei? 
2. Til de som har erfaring: hvorfor fort­

sette? Hva får du ut av det? Hvorfor 
liker du å lære opp nybegynnere? 

En lærer må regne med at det i enhver ung­
domsskoleklasse finnes en eller flere 

\ 

NoRK011Ka 
elever som har prøvd hasj en eller fler e 
ganger . Hvis en l ærer vanligvis har den 
åpenhet i klassen som jeg har nevnt før, 
vil en av elevens spørsmål og reaksjoner 
kunne merke om deres kunnskaper om rusgift­
er er rent teoretisk eller også praktisk . 
Generelle krav til god oppl ysning: 
1 . Saklig, konsentrert og knyttet til den 

virkelighet som ungdommen opplever. 
2. Skrekkhistorier og sensasjonspregede 

"reportasjer" bør holdes vekk fordi det 
gjør det hele mere interessant . 

3. La gjerne elevene stille spørsmål på ark 
uten navn i starten av opplegget , men 
stopp spørsmål og diskusjon om rus og 
rusopplevelser . 

4 . ~røv å holde det hele miljøsentrert: 
hva er et godt ungdomsmiljø? Stoff­
sentrert opplysning har større sjanse 
for å virke mot sin hensikt . Ungdom tar 
ikke skade av å se en hasjklump , men 
måten den vises på og atmosfæren rundt 
er ikke likegyldig. (Legg merke til 
opphisselsen i forsamlingen når politiet 
viser frem sin koffert med stoffutvalg 
på lærer- og foreldremøter . ) 

5. Enveis- media som r adio og TV samt film 
uten diskusjon etterpå , har man dårlige 

q 
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erfaring er med fordi motforestillinger 

og spørsmål ikke blir tatt opp. 

6. Store tilhørergrupper kan virke direkte 

mot sin hensikt . Om det i det hele tatt 

stilles noen spørsmå l , er det kun de 

meget ordsterke som hevder seg. Men 

både under og etter arrangementet bli r 

det livlig kommentert a v mange . Dess­

verre f å r læreren sjelden eller aldri 

høre noen av disse kommentarene. Et par 

ord fra de som har brukserfaring, kan 

rive hele programmet f r a hverandre, og 

disse har langt mere prestisje i k amer­

atenes øyne enn den filmen som er blitt 

vist . Også når et stort møte ledes av 

tidligere narkomane eller behandlere med 

erfaring, kan en forsvare seg med: " det 

kommer ikke til å hende meg, jeg har alt 

under kontroll." I en klasse e r det 

langt vanskelig ere å forsvare en slik 

påstand fordi flere vil våge og åpne 

munnen . 

7. En såkalt narkoman er ikk e uten videre 

brukba r til opplysningsarbeid bare fordi 

han/hun har kjent skadene på k r oppen. 

Vedkommende må være klar til å t a opp 

pås tanden: " det kommer i kke til å hende 

meg . " Dessuten er det viktig at han/ 

hun ikke glorifiserer sin e gen rolle. 

Dette krever forarbeid og samarbeid med 
l æreren. 

10 
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LÆ..RERNE KAN IKKE TRYLL E ! 

A lykkes med opplysni ng om rusgifter vil si: 

elevene tar det lærer en kommer med alvorlig. 

Å 'lykkes med opplysning betyr i kke at elev­

ene aldri kommer til å bruke rusgi fter. 
All opplysning kommer til å bli satt på 

prøve. Den dagen kommer d a elevene må s i 

ja eller nei til et til bud, og et slikt 

tilbud vil alltid komme f r a en eller flere 

kamera ter . Å røyke hasj , for eksempel , er 

en handling som må l æres , det er ikke noe 

som en f i nner på a lene n å r en ikke h a r 

g jort det før. Det ligger en god del pr e ­

stisje i det å lære opp en nybegynner . 

Opplysning er viktig, men mange har a lt for 

store forventninger til effekten av den . 

Alle som er vanerøykere, vet hvor vanskelig 

det er å slutte . Mange a v de samme sosiale­

og bruksmekanismer virker ogs å ved rus­
g i f ter. 

HASJ 0 6 ALKOHOL 

Det kan ikke understrekes nok at det er 

t aktisk dumt og logisk uholdba~t å angripe 

hasj og andre rusgifter og samyidig for­

svare en måteholden bruk av alfohol. Dette 

er ingen avholdsreklame, men pr aktisk er­

faring fra mange s amtaler med ungdom. For 

det første har enhver sin egen oppfatning 

av hva som er måtehold: ing en ser på s i tt 
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12-ARINGER KJØPER 
NARKO I FRIKVARTERENE 
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eget 1orbruk som misbruk. For det andre 
står en lærer som bruker alkohol ikke 
svakeJe i debatten av den grunn: når en har 
et akJ ivt forhold til et rusmiddel er det 
vel ukilokt å ha to eller flere? 
Hasj o~ alkohol har nokså forskjellige 
virknihger , men også en del viktige felles 

trekk: \ 
1. Beg~e midlene brukes gjerne for å slappe 

av 1ra stress og mas . . 
2 . Beg1e er utpreget sosiale og brukes 

helst sammen med andre . Hverken det å 
bli ftein eller full er noe særlig moro 
når bn er alene . 

J . Skadfvirkningene av begge merkes først 
ette1 ~engre tids bruk og som regel ikke 
av b1 eren selv først . 

4 . Det j r et langt spr.mg i styrke og i 
tidej før de uheldi ge virkningene melder 
seg mellom hasj og a lkohol på den ene 
siden\ og stoffer som heroin, morfin, am­

fetamr·n og LSD , på den andre siden. 
Dette er ikke noe forsvar for hasjen, tvert 
imot. H sj har en del virkninger som på 
flere må er gjør den farligere enn a lkohol . 
Men det an ikke advares nok mot overdrama­
tisering, særlig når en vet at de som har 

-NoRKOT\K& 

erfaring med hasj a lltid vil : 
1. Være mer eller mi ndre redd for skade­

virkninger. 

2 . Avvise eller bagatelli ser e argumenter om 
skadevirkninger og prøve og lede opp­
merksomheten til stoffer som er langt 
farligere . 

De l ærde strides om hvor farlig hasj og 
marihuana er. Det som interesserer meg som 
lærer er: ungdom som bruker hasj i l engre 
tid blir mer e s l øve , får vanskeli gere for å 
stå opp om morgenen, skulker mer e , har 
større konsentrasjonsvansker, gjør dårl igere 
skol earbeid og at de etter hvert gir mer og 
mere faen . De vil helst vær e _minst muli g 
del tagende i timene og svar er unnvikende på 
spørsmål om hvordan de egentlig har det med 
seg selv. For hvis de virkelig skulle se 
på seg selv, måtte de innrømme at noe ved 
dem hadde forandret seg. 

FORSLAG TIL ROLLE.SPILL I KLASSEN 

Følgende r ollespill k.m belyse en her-og-nå 
situ~sjon i et ungdomsmiljø . Enhver lærer 
bør lese d~t kritisk og gjøre de forand­
ringer som en synes er nødvendig . La elev­
ene fordele rollene. 
Husk : Prøv spillet selv sammen med kolleg­
er før det brukes i klassen og bytt gjerne 
ut hasjen med alkohol eller tobakk. Vi 
lærere er særdeles flinke t il å intellekt­
ualisere . Ikke diskuter f or mye på for­
hånd , men spill rollespillet først og di s ­
kuter e t ter på. Det er den direkte opplev~ 
elsen som har den største virkningen hos 
ungdommen. Dessuten vil en l ærer som har 
vært deltager først selv, føle seg mere 
sikker når hun/han leder rollespillet i 
klassen. 

Det er kveld . En gruppe ungdom står ~å 
et gatehjørne . Per gjør i stand en blås 
(has j ) . Han er 17 . Kari har hatt opp­
lysning om hasj på skolen, hun: har aldri 
prøvd . Hun er us i kker . Hun synes det er 
ganske ekkelt å tenke på at en ikke vet 
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hva stoffet gjør med hjernen, men at det 

er der og sløver en etter hvert. Men hun 

liker Per og synes ikke at han virker 

sløv, tvert imot . 

De andre følger godt med mens Per lager 

blåset . En og annen sier noe , men ikke 

s å mye . Så forteller Kari hva hun har 

hørt på skolen og tilføyer : Jeg vil ikke 

bli avhengig . 

Hva svarer Per? 

Hva sier de andre? 

Hva sier Kari så? 

Hvordan reagerer de andre på det? 

Hva gjør Kari til slutt? 

Gruppespørsmål etter r ollespillet : 

Hvorfor svarer Per som han gjør? 

Hvorfor reagerer de andre som de gjør? 

Hva ville du gjort i Karis sted? 

Hvor gammel tror du Kari er ? 

Rollespillet egner seg godt nokså tidlig i 

et opplegg om rusgifter etter en kort inn­

ledning . Kanskje en forklaring om hva 

rollespill er for noe , på s i n plass . Det 

er ikke teater og må stoppes når det sklir 

ut i uvesentli gheter. Læreren må da lede 

det inn på saken igjen . eller man stopper 

rett og slett for å di skutere . 

NÅR/HVORDAN SKAL LÆREREN REAGERE? 

Når en lærer skal reagere , og ta det opp 

med eleven, er et vanskelig vurderings­

spørsmål. Det beste er åta utgangspunkt 

i elev ens totale situasjon i og eventuelt 

utenfor skolen og komme inn på stoffbruk 

son en del av å rsakene til at ting ikke er 

som de burde være . Ring a ldri til for­

eldrene bak elevens rygg. Er situasjonen 

slik at l æreren mener at noe må gjøres og· 

samtale med eleven ikke fører til noen 

bedring, kan en overveie å gi eleven et 

ultimatum: enten forteller du hjemme hvor­

dan det går på skolen og hva som er årsak­

ene til det eller vi gjør det sammen. Hvis 

du ikke g jør noe , ringer jeg til dine fore­

satte om .... dager . Eleven blir sikkert 

1:2. 

NBRKD11K8 

rasende , kanskje foreldrene også - på l ær­

eren. Uansett er det bare l ær eren som kan 

formidle og sannsynli ggjøre at en tar det 

opp fordi en virkelig bryr seg om elevens 

situasjon og fremtid. 

Det blir etter hvert en god del ungdom (og 

voksne) som bruker litt hasj i ny og ne , 

særlig i helgene , og gjerne sammen med al­

kohol . En kan gjerne gå i mot dette i opp­

lysningssammenheng. Men om en oppdager 

konkrete tilfeller i klassen (f . eks . får 

informasjon fra andre elever) , bør en gå 

mere forsiktig frem . Særlig hvis skolere­

sultatene ikke blir merkbar t dårligere , det 

ikke er mye skulking o . s .v. Oppdages deri­

mot hasjrøyking f . eks . på do i frikvarteret, 

må det reageres på selve handlingen ~ 

"STOFFSALG I SKOLEGÅ..WEN " kan en lese i 

avisene . Jeg vil ikke bestride at det kan 

forekomme , men hvorfor skulle en som selger 

stoff , gå inn i skolegården når en kan 

treffe elevene litt utenfor1 Det mest 

kjente mønsteret er vel at elever som har 

sluttet skolen, reker rundt i nær heten og 

gjør sine avtaler for senere lever ing. Her 

l i gger to tankekors som er uhyre vanskelige 

å løse: 

1 . De som selger og vedlikfholder sin kon­

taktkrets , er et problem i seg selv. De 

ser ingen som helst grunn til å forandre 

sin situasjon før de kommer innenfor mur­

ene eller har brukt så mye stoff selv at 
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NaRK011Ke 
det har blitt et problem for dem. opplevelse og fordi tidsperspektivet er 

2 . De representerer et aktivt tilbud av både borte. Ei frisk og sunn jente blir i kke 

stoff og miljø til ungdom som for kortere narkoman på " en-to- t r e " · Filmen kan godt 

eller lengre tid , er i drift. brukes, men da bør en på forhånd forkl a re 

~ange unge opplever p·erioder hvor de ikke forannevnt e og ha en grundi g diskusjon 
r nsker å stille krav til seg selv, men e tter på. 

rnsker å tekkes ledende typer som viser Evy Aker , konsulent for A. N. T., har sørget 

f 
markert " jeg gir faen" - holdning. for at alle skoler i Oslo har 

En rer som begynner å arbeide med opplegg_ fått en perm med brosjyrer og 

i A . T . og prøver å g jøre det så aktiviser- annet materiale om emnet. 

end som mulig gjennom rollespill , 'gruppe- Kal ant & Kalant : Stoffbruk, samfunn, per-

arbeåd , plakater, plansjer m. v ., vil bli sonlig valg. Nor lis forlag. 
- I 

fli~ere etter hvert . Det akutte behovet 

for 'eksperten" blir mindre og selvtilliten 
øker . 

~ j:~l.=.~~:i:eN :~ ::.~~:ingen kan be-

still[ s gjennom AV- sentralen og Statens 

Edrusfapsdirektorat . 

Lær er rn bør ha sett og vur dert materialet 

før dTt brukes i klassen. 

Lysbildeserien "Min venn Monika" anbefales 

fordi \aen ikke overdramatiserer, men opp­

f or d r i r til diskusjon. Veiledningshefte 

følger med . Kan en få en gruppe elever til 

å gjennomgå serien først , kan det bidra til 

mere en gas jement. 

Br a for f aktakunnskap . 

John Steinberg: Aktivt ver divalg. Dreyer. 

Konkrete forslag til gr uppearbe i d 

o . l . som også kan brukes i A.N.T . 
opplegg. 

SLUTTKOMMENTAR 

Aktuelt spørsmål fra en ungdom: Hva skal 

jeg gjøre når mine beste venner blåser? 

En kunne like godt spurt: Hva skal jeg 

gjøre når mine beste venner drikker? 

Svaret er det samme som i lærerens ung­

dom (eller i hennes/hans voksne liv for 

den saks skyld) : Er du der , må du regne 

med å bli med på en del. Mange tror at de 

Fiimen "Eva" bør bedømmes kritisk. Særlig kan si nei når de vil , men i praksis er 

fordi en er nokså sentr ert om stoff og rus- ikke alltid det så lett , eller .... 
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NIFFIN6 1 

Her for det meste blir det til at jeg 
skriver det jeg har opplevd siden jeg har 
drevet med det samme selv. Det er ikke 
lett til foreldrene til di~se folka som 
sniffer og heller ikke for de snifferne 
og løse sniffe problemet. Samfunnet , 
hjemmet og skoorn kan i grunnen ikke 
g jøre noe uten at vi gjør noe selv. For 
hva kan de egentlig gjøre for å stoppe 
dette? De som sniffer syns selvfølgelig 
det er godt senere angrer de fleste på 
at de begynte med det . De blir så sløve 
mange av dem at de vet ikke hvem de selv 
er og hvem foreldrene er. I1ange av for­
eldre driter dem fult ut . Og de fleste 
som i kke ·oor hjemme oe, ikke vet som rer;el 
hvor de bor ønsker nok at de kunne få lov 
til å få ligge i en god varm seng framfor 
og ligge i en trappeoppgang og ute døgnet 
rundt . Selve sniffinga er jo veldig skade­
lig og det fører til jerneskade , nyreskade 
og leverskade derfor kan man dø etter 
ganske kort tid . Jeg selv syns at det var 
ganske ,sodt men jeg kunne i grunnen aldri 
kunne tenke meg å dra ned på Vaterland nå . 
I alle fall ikke før jeg vet jeg kan si 
nei. Hår man sniffer er rusen og lukten 
den beste ellers tror jeg aldri noen ville 
ha sniffet viss det ikke var for rusen sin 
skyld. Rusen er veldig deilig syns jeg. Du 
er faktisk i en lykkerus . Du føler plutse­
lig at du betyr noe for dine medmennesker 
for uten snifferne. Men i virkeligheten er 

. . 
er du jo i ldce det for mange . Fo r de ser i 
grunnen veldig hardt ned på deg . Og da kan 
du nange ganger ta deg veldi g nær av det 
eller så kan de le av det . Ellers kan 
rusen også føre til at du tenker bare faan 
og helvete . Du er ganske langt nede når 
du sniffer. For det er s å forbaskat skade­
lig . I førsten når man sniffer driter du i 
omtrent alt fordi om du vet at i senere 
tid kommer du til å ligge for døden . Det 

14 

kan komme fort eller det kan ta lang 'tid 
det spørs på den enkelte personen er 
sterk eller svak. Dere vet i 1cke hvor dei­
lig mange sniffere syns det er . Hvorfor 
da i kke la oss få lov til å fortsette vis 
det er det eneste man vil . Deri mot driter 
jeg fullstendig i foreldrene skolen og 
samfu..-rmct hva de sier og e jør. Skal jeg 
kunne slutte å sniffe vil j eg kunne klare 
å gjøre det selv. r,Ien en ting er sant det 
blir farlig . Men mitt syn på saken er: 
hvis vi vil dø og ha det jævli med oss 
selv - la oss da få g jøre det . Vil vi 
leve nor malt tror jeg de fleste er svært 
glad for det . I alle fall for de som iirke 
har anledning til det . Som er totalt øde­
lagt for resten av livet . Og det er det 
alle vet. At grava kommer på annen plass 

nå igjen. 
12 år gaIT.nel elev 
i drabantby 

gjelde s in egen organisering innenfor 
de pedagogiske høyskoler. Mange skoler 
boikottet nå det regionale høyskolestyret 
med følgende krav: 
- allmøtet skal være studentene sitt 

høyeste ~rgan, og studentene skal selv 
avgjør e reglene for allmøtet . 
studentrepresentantene i andre råds­
organ skal bara være ansvarlig over­
for studentene , og velgest og kontrol­
leres av studenteneo 

- KUD skal ikke ha noe med godkjenning av 
studentenes valg og måten de organiserer 
seg på. 

Fortsatt har man ikke fått gjennomslag: 
for disse kravene , og fortsatt f innes det 
høyskoler som opprettholder boikotten. 
Men de fleste skoler har nå opphevet denne 
boikotten og jobber innenfor det eksister­
ende lovverk. 
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FORTELLING FRA 
Sniffin0 har vært ute av bybilde i noen 
år . iiå ser det ut som "rusen" er på vei 

inn i h j en . Etter møte med ei 15 årig 

jente forleden med et uttalt sniffepro­

bler,t, fant jeg fram denne stilen jee fiY..k 
for 10 år siden av ei 12 år ~ar.i:nel jente 
i en av Oslos drabantbyer . 

Det var rnin debut i Osloskolen i en 6. 

klasse pa 22 elever hvorav ~ ~isbrakte 

stof;t' or; var :ner borte f r::1 s:cole::1 enn 
tilstede. 

"E'or å f :1 oruke stilen hermes o:p::;isøkte je;;; 
h er.no ni 10 år seinere . Je0 h~dde litt 

l t h .._ d l1en.-ri.e et "?Ja r 1'•r etterpå , aen mr. c?.,Cu :.le _ 

det var r~t tilfeldie , r~å satt hun sor.i 
husnor i et vakkert , stel t h jen r.ied to 
s må u__uger o P, mann, 22 år Gamr.iel . 3a.k seG 
hadde :h.un lmapt e::1 9 !fri e; s:rnle,'3ang og 
foran iher>..ne l å "Det Sanne" . "Ingen hadde 

' 11 f!_rei· e mee så bra" , trodd 13-t j eg s,ru e _ _ 

sier Gro . Slrnleskulki::1/T oec;ynt e hun med 
allerele i 5 , klasse . i.len jent a har ar.ibi ­
sjoner ocså når det g jelder videre ut­

danninq, hun vil g jerne be,:;yn.ne på 
skoor ' nj nå . 

li 

VIRKE LI 6HETEN 
Per, de::1 andre "problemeleven" i klassen, 
var obs å mer borte fra s kolen enn til­

stede . Jeg spurte etter han og Gro for­

talte at han også hadde greid seg bra da 

han kor.i u t i arbeidslivet , nen for ett å r 

siden k:iørte han seg i hjel på motorsylckel. 
Intervju følger om hva Gro har brukt disse 

10 ~ra til i neste nr. av Skole for f olket. 

Gro hadde tydeligvis ikke svilctende evner , 
men det oppsto en kommunikasjonssvikt i 
hennes møte med skolen utifra de normer 
og den språkbruk skolen g jør bruk av. 

Hun var blitt rettet i alle år av lærerne 
fordi hun sa Oschlo i stedet farOslo , 
Til slutt holder disse arbeiderklassens 
unger munn i skolen eller de reagerer med 
utagering og skulking so□ Gro valgte . De 

tror til slutt de er dill!lille , fordi deres 

verdier o0 kunnskaper irJce dueer i skolen. 
Slik rår den borgerlige ideologi fortsatt 
i skolen t il tross for sosialdemokratiets 
mange refor:aer og ideelle målsettinger om 
rett til ut danning og parolen " en skole 
for alle" . Den borgerlige ideologi er til­
synelatende skjult , men meget effekti'ull . 

lærer 
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1<1~1 ER.tcssotJ - EN MJ 
K>litFATrel{N6' . 

Maja , 6 . klasse : (.Er det noen spesiel-

le timer dere bråker?) 11 1 regning . 

Da blir det mest bråkete .Da sitt er 

alle og skravler. Skriker og huier . For 

han klarer ikke å hjelpe alle på en 

gang , vet du. Sitt er v i og rekker opp 

handa og s å ser han ikke dem bak der , 

så går han til noen andre først . Og så 

blir de s i nna . Da blir det bråkete . Jeg 

synes det kunne vært to lærere eller 

noe sånt ~• 

S itatet er henta fra boka "Bråk i 

klassen" av psykologene Kj ersti hrics­

son og Monica Rudberg . 

Boka er bygd på en viten skapelig 

undersøkelse . 50 elev er i 6.og 8 . klas­

se er blitt intervjuet om forskjel­
lige forho l d ved skolen . Elevene er 

fra østkantskoler i Oslo,vesentlig 

med arbeiderkl assebakgrunn . En g od del 

av dem er såkalte "prolemelever " . 

Elevsvarene som sådan har liten be­

visverdi . De står der snarere for å 

illustrere poenget som forfatterne 

vil fram til. 

• AR8flOfRKLA551:DAK,RUNN­
EN MANGELSYKDOM ! 

inne på d et meste før . (Christie,Mellin­

Olsen , John Holt , for å nevne noen) 

Mange trekk ved skolen behandler de 

også nokså lettvint . ret blir mest 

en beskrivelse , fra elevens(og av og 

til lærerens) synspunkt .-Ofte en svært 

treffende beskrivels e riktignok . 

Men det er også end el ting jeg syns 

denne boka behandler bedre enn hva 

jeg har sett i liknende bøker.f . eks 

i deen om arbeiderklassens språklige 

og kulturelle innskrenkethet . Binds­

terke v erk er s krevet om dette . Be 

fleste av oss som har gått lærersko ­

len vil s i kkert husk e det fra pedago­

gikkpensumet . Ifølge d isse teoretikere 

er denne såkalte "språklige d e pr ivas­

jon" også katastrofal for evnen til 

logisk tenkning . Slik blir arbeider­

klassebakgrunnen en slags mang e l syk­

dom . Min personlige oppfatning er at 

slike ideer er s vært utbredt i lærer­

kretser . Vi lar oss stadig sjokkere 

over hvor lite elevene vet og kan , 

hvor begrepsfattige de er,osv osv. 

Så legger v i - ofte nokså lettvint 

,og behagelig for oss sjøl- skylda 

på hjemmet . 

Mot dette hevder forfatt erne at 

Boka ser på skolen ut fra et klart mi dd elklassespråket ofte i ~ke er så 

marxistisk synspunkt . Personlig syns særlig klart og logisk , men tvert imot 

jeg ikke egentlig jeg fant så veldig ordrikt og vagt slik at "ord ene tar 

mange flunkende nye tanker i denne tankens plass og ingenting finns bak 

boka . Andre skolekrit ikere har vært dem " . Poenget er ikke at al t midd el -~ ~ ~ ~ ::._::::.:::.:::::::.:.:::_:::..::.:::::;:.::,.:::.....:.::::;:_~::__-------"-
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kl~ssespråk er slik, men at pedagoger , 

psykologer og andre forskere nesten 

utelukkende er opptatt av dets 

posttive sider , i motsetning til ar­

beiderklassespråket. 

ø STOR FRITIDSAKTIVITET. 
Jeg synes også at kapitlet om 

elev~nes ressurser fortjener omtale. 

Ende~ av spørsmålene i intervjuene 

dreide seg om hva de bruker fritida 

til . For de t første er de± verå åmer­

ke seg at bare under 6% av dem ikke 

drev med organisert f±itidsaktivitet , 

mens mer enn halv~arten driver med to 

eller fler aktiviteter .Dette stemte 
svært dårlig med det tradisjonelle 

bilde av ungdommen som bare henger 

"på hjørnet 11 eller går på diskotek . 

Tvert imot . De avslørte store k unn­

skaper og ferdigheter på et utall 

område . I hvor stor grad gjør vi i 

skolen \ oss nytte av slike ting?Vet 

lærern i det hele tatt om det? 

Om i ke denne boka er epokegjørende 

er den i alle fall underholdende og 

lettles . En stor fordel ! Vi l i der 

sjelden av mangel på lesestoff , og 

bøker a denne typen kan lett bli så 

tunge a vi aldri kommer lenger enn 

til sid~ 20 . Så leser vi . heller en 

roman e ~ler krim i pusterommene mel­
lom stilebunker og matteprøver . 

S jøl humra j eg me~ •. gjennom flere 

sider der elevene beskriver hvordan 

det tar seg ut når læreren blir sint : 

Katr ine 8 , k lasse:"Å nei , hu ff.En gang 

så kasta a bilder på Leif.Hu pælma 

linjaler og kaffe . Hu har brekki mange 

pekestokker og så kjefter a ~ 

Jeg skal ikke ta med fler sitater , 

sjøl om d er er f ristende . Les den hel­
.ler sjøl ! 

Kjerst i Ericsson og Monica 

Rudberg: Bråk i klassen . 

Universitetsforlaget 198t. 
115 kr. 

TI M0J fR TYDE , 
LlbVI 5 SLvTT1 

FCR NÅ l-i-AR oe 
GftTT UT. 

11 
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J'j ! 

LÆRESKOLESTUDENTENES 
KAMP I 70-ÅRA ! 

8 . JUNI BLE DET VEDTATT EN NY LOV OM LÆRERUTDANNING. FØR DENNE LOVEN ELE VED­
TATT HADDE LNL (LANDSLAGET FOR NORSKE LÆRERSKOLESTUDENTER) .ARBEIDET MED FOR­
SLAGET TIL LOV OG KRITISERT FLERE PUNKTER I FORSLAGET . LOVEN BLE VEDTATT 
UTEN AT NOE AV LNL ' s KRITIKK Bµ TATT TIL FØLGE.~. PROPo 36 , SOM VAR UT­
GANGSPUNKT FOR LOVEN, BLR TVERT IMOT FORANDRET TIL DET VERRE. 

HVA VAR LNL UENIG I? 

I det forsla g som forelå til ny lov, var 
det spesielt 7 punkter LNL var engasjert 
i: 

1. Rammelovspr insippet 
2 . De pedagogi ske høyskolene 
3o Styret 
4 . Demokratiske r ettigheter 
5o Det fagl ige innholdet i lærerutdanninga 
6. 4-årig utdannelse 
7. Forpraksi s for førskolelærere . 

1. Rammelovsprinsippet : 
Før Ot . prop . 36 (Korvald- regjeringa) fore­
lå hadde Arbeiderpartir egjeringa lagt 
fram en Ot . propo om ny lov for lærerut­
danninga . Dette forslag til lov var i 
meget stor grad en rammelov , dvs . at 
Stortinget gir departementet meget vide 
fullm,i.kter når det gjelder innholdet av 
loven. I Ot . prop. 36 hadde man tatt noe 
av denne kritikken til følge , men LNL 
mente at det fortsatt i en for stor grad 
var en r ammelov. 

2 . De pedagogiske høyskolene : 
Her så LNL det som gledelig at det nye 
lovforslaget ikke gikk inn for en inte­
grering i distriktshøyskolesystemet , i 
motstning til det forrige forlag. Imidler­
t i d p~ker LNL på at det ikke gis garantier 
for at dette ikke kan skje i framtida . I 
LNL gikk man i mot at tradisjonel t frie 
og s el vstyrte lærerinstitusjoner skulle 
slås sammen og dermed mi ste sin egenart . 
At Ot . propo36 la opp til at flere skoler 
kunne ha felles styre gikk også LNL imot , 

18 

med begrunnelse ar dette ville kunne inn­
vitere til sammenslåing i framtidao 

3. Styret : 
Otoprop. 36 la opp til at departementet 
skulle bestemme sammenstningen i styret , 
etter tilråing fra lærere og studentero 
Dette var brudd på prinsippet om demo­
krati og selvstyre, uttalte LNL. Videre 
var de ikke enig i styrets sammensetning 0 

Det var foreslått til 5 representanter 
fra skolen og 4 utenfra. LNL mente det 
var tilstrekklig med ~ representanter som 
skulle rapresent ere det offentlige , og at 
student- og lærerrepresentasjon økte fra 
2 til 3. Med dette ville man styrke styr­
ets kontakt med skolen, og med de som har 
s i n arbeidsplass der. 

4o Demokratiske rettigheter : 
Forslaget la opp t i l at s t udenter kunne 
vises bort fra skolen på grunnlag av 
11 uhøveleg framferd". En slik mulighet 
vill e bety a t studentene ikke var sikret 
fulle demokratiske rettigheter , og kunne 
misbrukes slik at forholdene på en skole 
ble utrygge . Dette kunne også ha en 
"disiplinerende " effekt når det gjaldt 
studentenes politiske engasjement. Med 
denne argumentasjon ville LNL ha setninga 
med "uhøvelg framferd" fjerna fra lov­
teksten. 

5 . Det faglige i nnholdet i utdanninga : 
Forslaget kom på dette punkt /med ei presi­
sering. Det foreslo at nor$k , kristendom 
og et praktisk/estetisk fag skulle utgjøre 
"kjernefaga" og tilsammen dekke 1/2 år av 
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u dannel sen . Di sse tre faga ville ta såpass 

m e av utdannelsestida at muligheten for 

å velge andre fag ble sterkt redusert . 

D tte innebar ei innsnevring av prinsip­

p t om at studentene skulle få en meget 

stor grad av valgfrihet . Denne pres i seringa 

s~ LNL seg fornøyd med . Vi dere tok for­

slaget opp adjunkt- og lektorutdannelse 

sok bygger på allmenlærerutdanninga. De n~~t halvårsenhetene som her blir fore-

sl tt , mente LNL ikke kunne gi den 

fa lige kompetanse s om et universitets­

st~dium ville gi. LNL mente at spesiali­

seringa minimum måtte være på ett år for 

de \studenter som tok sikte på å undervise 

i -qngdomskolen, og a t det mått e legges 

ve~t på styr kingen av metodikken i faget . 

6 . 4- årig utdannelse : 

De - årige linjene var i kke nevnt i lov-

tek ten. I en kommentar til paragrafen om 

opp aksgrunnlaget gikk det fram at dep­

artementet ønsket å beholde 4- årig i en 

oveygangsperiode . LNL mente at at det fort­

sat 1 ville være behov f or et tilbud til 

ung om som ikke har art ium og som ønsker 

lær rutdanning. LNL ville derfor at det 

skulle slås fas t at de 4- årige linjene 

ble opprettholdt inntil det var garantert 

at de som søkte denne linja kunne begynne 

på en 3- årig utdannelse . 

7 . Forpraks i sen for førskolelærere : 

LNL tolket lovtekst en dithen at forpraksis 

for før skolelærer e skul le falle bort . 

Reaksjonene på dette var stort sett 

svært negative blant studentene . LNL 

gikk derfor inn f or at denne praksisen 

skull e beholdes som et krav for opptak 

til førskolelære r studiet . 

LOVEN VEDTATT . 

Til tross f or s terke protester fra LNL 

ble loven vedtatt i juni 1973 , uten at 

LNL ' s kritikk ble nevnt eller tatt til 

følge . Tvertimot ble Ot . prop. 36 endra 

til det verre på sentrale punkter : 

1 . Det ble åpnet for f or integrering i 

distriktshøyskolesystemet gjennom felles 

s t yrer for f lere høyskoler og at annen 

utdanning enn lærerutdanninga kunne tas 

ved pedagogiske høyskoler. 

2 . Styret som i følge Ot . prop . 36 skulle 

vær e departementsoppnevnt , men ha fler­

tall av skolens r epresentanter, ble 

endra til å ha et klart fl ertall utenfra ~ 

Høsten etter startet KUD konkri tiseringa 

av loven. Det kom et forslag til Prinsipp­

notat om 3- årig l ær erutdanning, forslag 

til fagplaner i fagene ved pedagogiske 

høyskoler . 
Disse ble diskutert og kommentert av grup­

per på skolene og LNL ' s sentralst yre . Den 

viktigste kritikken ble retta mot inn­

føring av vekttallprinsippet , bl . a . fordi 

det åpna for integrering av ulike yrkes­

utdanninger. 

Like før LNL' s Landsmøte i f ebruar 1974 

kom det første utkastet til reglement for 

de pedagogiske høyskoler. Det viste seg 

at alle de verste anelser hadde s l ått til . 

► 
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ALL MAKT TIL DEPARTEMENTET . 

Reglementutkastet innebar et klart udemo­
kratisk tilbakeskritt for lærerstudentene. 
Det la opp til at KUD og det departements­
oppnevnte s t yret fikk omtrent all makt og 
myndighet. Studenter og l æreres innflytelse 
over sin egen arbeids- og studieplass ble 
minimalo 
Landsmøtet betød et vendepunkt i arbeidet 
med pedagogiske høyskoler. Man fikk vi r ke­
l ig opp øynene for alvoret i situasjonen. 
Det ble vedtatt en uttalelse som forka·stet 
reglementsutkastet i sin hel het og kr evde 
lovendring av paragrafen om styret. Det 
ble krevd at skolens representanter skul­
le være i flertal l og at hver skole skul­
le ha sitt eget styre . 
For første gang ble flertallet av lære~ 
skolestudenter mobilisert i arbeidet med 
de pedagogiske høyskoleneo Enigheten var 
stor. I t i da etter Landsmøtet ble det av­
holdt studiedager, seminarer og allmøter 
ved 25 av landets 27 lærerskoler. Med ut­
gangspunkt i studier av reglementutkastet 
bl e det ved t att uttalel ser som stillte de 
samme krav som Landsmøtet ved 24 av di sse 
25 skoler. Uttalelsene strømmet inn til 
KUD , og LNL krevde en r eaksjon innen 1.mai. 

Da det ikke kom noe svar, vedtok IJiL å 
oppfordre skolene til å gå til aksjon 21 
mai . I mel lomtida fikk LNL Ott o Haugl in 
til å s t ille Gjerde spørsmål i Stortinget 
om hvordan han stillte seg til lære­
studentenes krav. 
- Gjerde avvis~e kravet om at regle­

ment~t måtte trekkes tilbake med å 
hevde a t det hele var en misforståelse 
fra LNL sin side . Dette var bare et 
"ar beidsnotat". 

- Han avviste kravet om lovendri ng på 
"nåværende tidspunkt", men åpnet for 
diskusjon av styringsorganene i for­
bindelse med Stortingsmelding om 
høyere utdanning, som skulle legges 
fram seinere samme år. 

Mange skoler fulgte LNL ' s oppfordr inger 
om aksjoner den 21 mai. Noen eksempler: 
Bodø : Strei k og stands . I tillegg støtte 

fra Bodø lærerskolelag. 
Levanger og Kristiansand : Demostrasjonstog 
Sogndal: Streik og s t ando Kveldsmøte . 

Oppnådde stor støtte i lokal-

befolkningen. / 
Oslo : Skolene sl o seg sammen og va gte 

egen streikeledelse , som sku l e 
planlegge og l ede hele aksjo en. 
Tog fra Universitetspl~ssen. 
Stoppet f orann Storting og 

Regjeri ngsbygg hvor det ble sendt 
i nn delegasjoner med brev. 

LNT, ' s OPPSUMERING AV HVA SOM VAR OPP­
NÅDD FRAM TIL HØSTEN 7"ro 

LNL sier i sin oppsurr.ering: 
Vi har oppnådd å vi se lærestudentene selv 
og andre at: 

1o Vi kan få til en landsomfattende aksjnn 
- vi kan stå sammen. 

2. Vi er adskillig flere og står adskillig 
sterkere enn ventet 

3 . Vi er enig om at kravene våre er rett­
ferdige krav , og at vi må slos s videre . 
for dem. 

Vi har oppnådd å markere oss i nyhets­
bildet og i folks bevisthet gjennom: 
1. Læreskolestreik 
2 . Aktivt arbeid ute blant folk med løpe­

sedler, plakater og demostrasjonstog 
3. Presse , radio og fjernsyn 

Vi har oppnådd å få støt te fra mange for­
skjellige grupper. 

Vi har oppnådd flere vikti ge ting i for­
hold til KUD: 

lz.-er5lokne akSjonerer- ! 

U~i 2 S.10-:t 1t 
Oen nye l.-:rcrulcknn11·~\wa 
v·, I me<litre : 

· Æ • t.1 • i:: ,.e ::.e,~• ....... ~, i ~ - :,...: :,,\ I"'." 

..i<U demokn ,hS\" ··r"'' 
• .9.,esdir,9..,.~ =cnlnm9 av <>ble,;la3. 

• 
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_.;. _____________________ -, distriktshøyskole , lær e~skole, bibliotek-

1o Møte med den politi ske ledelse i KUD. 
2 . At Gjerde degradert e "førebels utkast 

til r eglement for dei pedagogiske 
høyskolene" t i l et "arbeidsnotat". 

3 . r t vi har fått en klar gjøring fra KUD 

r om går ut på: 
- Justi sdepartementet bekreft er at KUD 
\ kan oppnevne hvem de vil til styrene 
- Loven betyr fysisk i ntegrering av l ære­
\skolene , . distriktshøyskolene og even-
tuelt universitetet - altså rasjonali­
s ering . 

4. Of det viktigste . Gjerdes uttalelse i 
Stortinget, hvor han åpnet for disku­
snon av styringsorganene. 

LNL ~ente videre at muligheten for å få 
en l Jvendring kunne vinnes , men at det 
ble og slåss mot Goliato Loven var vedtatt 
og staten ville sette mye inn for å få 
satt den ut i livet , uten LNL ' s krav om 
endri~gero 

HVA S~JER VIDERE HØSTEN 74? 

Høsten 74 står fortsatt s tudent ene på de 
samme ~ rav. Det nye som dukker opp er 
først ~stlandskommi teens innstilling som 
skisserte opp den fysiske samordninga i 
østlanisområdet . Flertallet ville ha få , 
store jtudiesentra på opptil 4000 stu­
denter. Et slikt studiesenter skulle 
bestå v uli ke typer høyere utdanning, 

skole OSVo 
Deretter kom Stortingsmelding 17 som 
sier det samme , men satte det hele inn i 
et større systemo "All høyere utdanning 

skal samord.nes" Dette gjaldt både fysisk , 
faglig og admistrativ samordning. 
Så kom Statsbudsjettet som bare støttet 
LNL' s inntrykk av rasjoalisering. 

Ut fra en samlet vurdering mente LNL at 
det viktigste de måtte kjempe mot vider e 
framover var: 

- innføringen av loven 1/ 1-75 
- opprettel sen av s tyrene våren 75 

' - iverksettel sen av planene høsten 75 . 

LNL fattet vedtak om en felles aksjonsuke 
med en fell~s streike- og demostrasjonsdag 
på høsten. 
Denne aksjonsuka fikk stor oppslutning . 
Bl. a . sluttet også universitetsstudenter 
opp om denne . 19 lærerskoler var ute i en 
eller annen form for aksjon. Ved universi­
tetet i Tromsø var det generalstreik. I 
Bergen var det etter uravstemning , streik 
ved store deler av universitetet og 1100 
i demostrasjonstog. Dette viste klart den 
massive motstand som det var mot Regjeringas 
utdannings politikk. 
Departementets opprinneli ge plan var å 
iverksette loven fra 1/1- 75 . Til t ·ross 
for at planene lå ferdig ut arbeidet i KUD 
måtte statssekretær Ingrid Eide offisiel t 
love at ingen deler av loven skulle settes 
i verk før 1/8- 75. 

LOVEN GJØRES GJELDENDE 

Våren 75 fullfør ~e LNL en underskrifts­
kampanje . Videre gjorde mange skoler all­
møtevedtak mot pedagogisk/distrikts høy­
skolestyrer. Det ble også vedtatt å boi­
kotte alle styrer som ikke f yl lte kravene 
om: 
- ett styre for hver skole 
_ flertall av skolens representanter 

Til tross for stor motstand fra LNL og 
store deler av studentmassen ble loven 
gjort gjeldende fra 1/ 8- 75 . 

Studentenes kamp dreide nå over til å 
~orts. s. Ilt 

:2.1 
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LENE RØNNING ARNESEN: I 
0 I 

DET VIKTIGSTE NA [R 
I 

ARBEIDET MED 
STUDIEFINANSEN 

I FORBINDELSE MED ARTIKKELEN OM LNL HAR SKOLE FOR FOLKET (SFF) GJORT ET I NTERVJU 

MED LEDEREN FOR LNL, LENE RØNNING ARNESEN ( LRA) • 

SFF : I 70- årene kjempet LNL mot innføring 

av pedagogiske høyskoler . De var uenig i 

rammelovsprinsippet og at pedagogiske 

høyskoler ville bli en del av distrikts­

høyskolesystemet . Er dette gjennomført og 

hvordan ser du på dette? 

LRA : Rammeplan for lære- og førskole­

lærerutdanningen måtte gjennomføres for 

alle skoler fra høsten 81 . Jeg mener at 

planen er god på mange omr åder . Men fort­

satt følger skoler og lærere det gamle 

undervisningsmønsteret istedenfor å følge 

opp intensjonene i rammeplanen. Rammepla­

nen for førskole l ærerutdanningen er mer 

radi~al enn for lærerutdanningen. Her kan 

f . eks. hele studiet legges opp som et 

prosjekt . Når det gjelder pedagogiske høy­

skoler har de ikke blitt en del av distrikt­

høyskolesystemeto 

SFF : Når det gjaldt det regionale høyskole­

styre var parolen at smdentene skulle 

boikotte dette . Gjelder denne parolen fort­

satt? 

LRA : Noen skoler boikotter fortsatt r egio­

nalt høyskolestyre , men de fleste er nå 

med . Vi mener at utenfor har vi ingen på­

virkningskraft. 
Vi har en viss form for demokrati i og med 

at studentene er representert i mange ut­

valg , f . ekso fagutvalg . Dette fungerer 

forskjell i g på de forskjellige skoler. 

Men vi føler ofte a t vi ikke har gjennom­

slag for våre saker. Dette kan komme av 

sammensettingen i uhalgene . På de fleste 

skolene er l ærerne i flertallo I Volda er 

a l le l ærerne i pdagogikk seksjonen med i 

fagutvalget , mens det kun er en student 

med. Da sier det seg selv at studentene 

ikke har noen avgjørende betydning. På 

Sagene derimot har s tudentene stor inn­

flytelse over undervisningen. 

SFF : Ved innføring av pedagogiske høy­

skoler gikk flertallet av studentene ved 

flere skoler inn for allmøte som deres 

øverste organ. Dette nektet departementet 

å godkjenne . Til tross for dette var det 

flere skoler som hadde dette i sitt regle­

ment . Er disse reglementene godkjent nå? 

LRA : På mange skoler fungerer det slik at 

studentråd er studenteues øverste organ 

på papiret, men at allmøte fungerer som 

det øverste organ. 

Smdentrepresentanter velges ved urnevalg. 

Ikke noen -annen form for valg blir god­

kjent av Lærerutdanningsrådet . Dette 

rådet fungere r stort sett kontrolerende 

istedenfor utviklendeo / 

SFF : Borhisningsparagrafen i lærerut­

danningsloven var det stor motstand mot, 

især det med at en swdent kunne utvises 
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\
ved "uhøveleg framferd 11 • Er denne para­
grafen tatt ut av loven i dag? 

LRA : Denne loven står fortsatt uforandret. 
I LNL ' s arbei dsprogram står det at vi skal 
arbeide for å fjerne denne . Men vi har 
ikke enda fått gjort noe overfor KUD i 
denne saka. 

SFF : De faglig didaktiske kursa ble på 
mange skoler holdt utenfor selve faget, 
og ofte før selve fagfordypningen . Dette 
f~rte til en veldig oppsplitting av 
fagene . Hvordan er dette i dag? 

Lf : Allmenlærerutdanningen i dag er 
svært oppsplittet . Dette fører til en 

overJ ladisk og lite kritisk form for 
læring. En måte å få bort noe av fagopp­
splittingen på e r å fjerne de faglig di­
daktiske kurs i den form de har i dag og 
heller opprette en egen fagdidaktisk en­
het , iom 1/4- års enhet , hvor alle fagdi­
daktis~e kurs inngår. Da kan man trekke 
ut det som er felles , drive fagintegrer­
ing osv. 

SFF : Ved innføring av pedagogisk høyskole 
mente ,an at det var fare for at den 4-
årige ~inja ville bli nedlagto Finnes noen 
av disse i dag? 

LRA : De er bare Nesna i dag som har denne 
linja . Denne prøves hvert år å undergraves 

ved at skoleledelsen unngår å opplyse om 
den. Hvert år må vi kjempe for at den skal 
beholdes . 

SFF : Hva er det viktigste for LNL å jobbe 
for i dag? 

LRA : LNL ' s arbeidsprogram likestiller ar­
beidet for studentenes økonomi og arbeidet 
med det faglige innholdet i lærerutdan-
ningen. I dag er det viktigste å jobbe 
med statsbudsjettet i forhold til lik 
rett til utdanning. Det er markert stig­
ning på universitetet av mannlige studen­
te r fra høyere funksjonæÅsjikt og akadem­
ikerbakgrunn. Vi vil prøve å få til et 
samarbeid med fagbevege l sen for å få 

1-~ W 
~ /3,-H<Jt.O 

,.-p-MV_ ~ I 
,.,_, _ _,__,~t 

gjennomslag i disse sakene . 
Et annet viktig område er studiefinans~ 
sieringen. Det foreslås bloa• åta bort 
grunnsti pend for menn i likestillingens 
navn. Studentene må også betale en stadi g 
større sum på skolene i papiravgift og 
materialepenger. Det er nemlig åpnet for 
at skolene skal kunne ta betalt for 
11 materialer utover det naudsynte"o Her er 
det forskjellige definisjoner fra student 
og skoleadmist rasjon i hva naudsynt betyro 
Dette gjelder f . ekso fagene forming og 
heimkunnskap. 

0 
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I 
SVEIN FRØYTLOG ( 32) JOBBAR IDAG SOM ADJUNKT VED FJELLSRlJD UNGDOMSSKOLE I LØRENSKOG • HAN 

ER KJENT I KOMMUNEN SOM EIN AKTIV KOMMUNIST OG IVRIG FAGFORENINGSMANN . ALT I 1972 UNDER 

EF-K AMPEN STO HAN FRAM SOM SUF(m- l)AR , STO PÅ STANDS, SOL GTE KLASSEKAMPEN PÅ DØRENE HOS 

VAR MED Å SKIPE TIL DEMONSTRASJONSTOG, SKREIV INNLEGG I LOKALAVISA OSB. HAN LEDA FOLK, 
EI T ID RAUD UNGDOM PÅ STADEN, OG HAR I MANGE ÅR VORE OFFENTLEG TALSMANN FOR AKP( m- 1) I 

L ØRENSKOG . 

I 1975 VART HAN MIDLER'I'IDIG TILSETT VED FJELLSRUD SKOLE. HAN VAR DÅ FERDIG CAND. MAG . 

MED ENGELSK, GEOGRAFI OG HISTORIE I FAGKRETSEN. TILSETTINGA VART FORLENGA ÅRET ETTER . 

VÅREN 1977 TOK HAN PED .SEM. OG ~KTE OPPSIGELIG STILLING VED SKOLEN . REKTOR INNSTILTE 

FReYTLOG PÅ FØRSTEPLASS. INNSTILLINGA v ART STØTTA I SKOLESTYRET SITT ARBEIDSUTV AL ( DET 

ORGANET SOM HADDE SAKSFØREBUINGA) . SKOLESJEFEN HADDE INGA INNVENDING . I SLUTTEN AV MAI 

V ART SAKA LAGT FRAM FOR SKOLESTYRET. DER SKJEDDE DÅ DET KLASSISKE , DET SOM GÅR ATT I 

SLIKE SAKER ( T . D . I BERGER-SAKA) : EIT BENKEFORSLAG PÅ EIN ANNAN SØKJAR. EIN FRÅ ARBEI-

DARPARTIET GJORDE FRAMLEGG OM Å TILSETJE EI KVINNELEG ADJUNKT I STADEN FOR SVEIN FRØYTLOG . 

TRASS I AT HO IKKJE V AR INNSTILT , TRASS I AT HO HADDE MINDRE PRAKSIS SOM LÆRAR - DEI 

STO GANSKE LIKT MED OMSYN TIL UTDANNING/FAGKRETS - TRASS I DETTE GJEKK BENKEFORSLAGET 

GJENNOM MED 11 MOT 3 RØYSTER. DEN KVINNELEGE ADJUNKTEN VART TILSETT, IKKJE FRØYTLOG . 

KVA SKJEDDE VIDARE? KORLEIS REAGERTE ANDRE? KVA GJORDE SVEIN FRØYTL OG MED SAKA? FEKK 

HAN STØTTE AV ANDRE ELLER V ART HAN STÅANDE ISOLERT? FRAMFOR ALT : KORLEIS V ART YRKES­

FORBODET SLÅTT TILBAKE? (FOR DET VART DET ) . VI HAR VENDT OSS TIL SVEil'I FRØYTLOG NO NY­

LEG FOR Å FÅ HAN TIL Å FORTELJE OM DET SOM SKJEDDE DENGONG FOR DRYGT FIRE ÅR SIDAN OG 

OM KORLEI S HAN SER PÅ DENNE SAKA, NO IDAG . 

SVEIN FRØYTLOG ; 

DU VART FORBIGÅTT VED TILSETJINGA I MAI 1977 . 
KVA FÅR DEG TIL Å TRU AT DET VAR EI POLITISK 

FORBIGÅING? 

BENKEFORSLAG PÅ EI ANNA, SOM VART TILSETT . 

VAR VEDTAKET S~ØYSTES? 

- Nei, både formannen og nestformannen i skole­

styret, begge frå Ap , røysta imot . Dei gjekk 

inn for meg. Det same gjorde også SV sin repre-

- Eg kan sjølsagt ikkje p rove noko. Men ut frå sentant . SV reiste seinare interpellasjon om 
framgangsmå ten som vart brukt , ut frå det at 

eg var innstilt på førsteplass heile vegen , er 

•eg nokså viss på at det lå politiske motiv bak . 

Ingen hadde klagd på meg som lærar . Det fanst 

ingen sakleg grunn til å gå utanom meg på 

søkjarlista. 

LIKEVEL FREMI1A EIN ARBEIDARPARTIREPRESENTANT 

saka i kommunestyret . Då vart det berre vist 

til vedtaket i skolestyret . Skol esjefen vart 

beden om å uttale seg. Han sa til ordføraren 

at han for sin del hadde innstilt meg , så sko­

lestyr et måtte sjøl svare for vJdtaket sitt. 

Det vart ikkje til noko meir , ken motstanden 

som her kom til uttrykk viser at det var usemje 

mellom dei rolkevalte i saka. Det var sjølsagt 

ein taktisk fordel for meg . 
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LOKALAV[SA KASTA SEG FRAMPÅ? 

- Ja, lershus Arbeiderblad ringte og ba om ein 
kommentar . Dei tok også kontakt med han som sto 
bak benkeforslaget i skolestyret . Han forsøkte 
sjølsag t å dementere at det skulle liggje noko 
politisM motiv bak forbigåinga , men ingen tok 
"dementiJet" hans alvorleg. Det vart av mange 
snakka åpent om at dette måtte vere eit tilfelle 
av politisk yrkesforbod . 

KORLEIS \ ER DU PÅ DETTE AT SKOLESTYREREPRESEN­
'l'ANTAR "jPONTANT" KAN ENDRE FÅ FAGINSTANSANE SI 

INNSTILLING? 

- I prinsippet er eg samd i at folkevalte organ 
må ha rett til å endre innstillingar gjort på 
administrativt hald. Men slett ikkje slik som 
det vart gjort her . Faren ligg i at ei slik 
ordning lett kan verte misbrukt . Benkeforslag 
treng ikkje noka nærare grunngjeving . Dette 
gjev eit spillerom for skjønn, som kan verte 
utnytta når folkevalte ser seg tent med å kvitte 
seg med folk dei ikkje likar , t .d . ein "brysom" 
politisk radikalar. I andre tilfelle kan vika­
;rierande argument, som krav om "kjønnskvote­
ring" o.l., korne inn i biletet med same effekt . 

DU STO FAKTISK UTAN JOBB. KORLEIS VAR REAKSJO­

N ANE PÅ SKOLEN PÅ DET SOM HADDE SKJEDD? 

- Eg hadde ein guteklasse , ein 27-28 elevar som 
no skulle opp i niande klasse. Eg trur eg kan 
sei at eg hadde eit toleg godt tilhøve til denne 
klassen. Då dei fekk vite at eg hadde mista job­
ben min, lovte dei at den nye læraren dei fekk 
jaggu skulle få det " jævla hett", som deisa , 
til hausten . Eg måtte roe dei ned, og sa at dei 
sjølsagt ikkje måtte la vedkomande lærar som vart 
tilsett , f å unngjelde . Elevane gjekk då til 
rektor og protesterte . Dei snakka også med for­
eldra sine . Fleire av foreldra ringte til for-

mannen i skolestyret og sa dei støtta opp om meg , 
sjøl om dei ikkje på nokon måte var kommunistar. 
Desse aksjonane gjorde nok eit ~isst inntrykk. 
Eg vil sei det slik at både elevar og foreldre 
støtta fælt godt opp om meg . 

,25 
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KA MED KOLLEGENE DINE PÅ FJELLSRUD SKOLE? 

- 'aka vart straks tatt opp i lærarråd . Det 
v t vedtatt støtteerklæring til meg mot ein 
st mme . Lørenskog Lektor lag reagerte også øye­
blikkeleg med å sende eit pr otestbrev til skole­
direktøren i Akershus . Men han godkjente til­

s~jinga etter 14 dagar. Her kan ein verkeleg 
sn kke om s andpåstrøing . Skoledirektøren tok 
i je noko omsyn til protestane frå skolestyrets 
arbjidsutval, frå lektorlag, lærarråd, elevar og 

for,ldre: _Rektoren ved Fjellsrud skole sendte 
ogs \ , savidt eg hugsar , eit protestskriv. 

I 
FOR~IGÅINGA VART ALTSÅ STADFEST I FØRSTE .OMGONG. 
KO~EIS VART SÅ DETTE FORSØKET PÅ YRKESFORBOD 
SLÅ ENDELEG TILBAKE? 

- J 
til 

rektoren sa til meg: 
Eg så gjorde , 

"Du møter opp her 
og vart tilsett 

som litt amputert i byrj inga, men snart 
i fu 1 post. Vikarfullmakta måtte godkjennast 
utpå hausten i skolestyret. Då vart ingenting 
sagt i Så sette rektor opp utlysing om ei ny 
oppsigeleg stilling ved skolen, skreddarsydd 
for 5eg: Engelsk, samfunnsfag og gym/gutar . Eg 
var einaste innstilte søkjar . Rektor gjorde det 
klårt at han berre v i lle ha meg, og saka gjekk 
glatt igjennom i skolestyret seinhaustes 1977 . 
Eg ha vore fast tilsett frå 1978 . 

"" • •rf ,, f / ~ 

~~ I 

( (;t . i . .,, "' 

: ,f Kt1M P Mo1 eYRKL(ifORBUD 
,~ .. 

REKTOR Vr SKOLEN GJEKK ALTSÅ KROKVEGAR FOR Å FÅ 
GJORT DE FOLKEVALTES VEDTAK TIL INKJES? 

Ja, du \kan sei det slik. Yrkesforbodet hadde 
vore eit faktum , dersom det ikkje var for den 
breie st,tten eg fekk frå mange hald. Det var 
den sterke støttebevegelsen i nærmiljøet som ba-

na vegen for at rektor kunne setje så mykje inn 
på å finne fram til ei løysing . Han hadde vel 
ikkje brydd seg med det elles . 

MOTMENNENE DINE I SKOLESTYRET VART SPAKARE 
ETTER KVART? 

- Ja, og det trur eg også . hadde samanheng med 
den breie støtten eg hadde fått . Dei visste at 
ei eventuell ny forbigåing ville bli ei vanske­
leg sak å forsvare, vil eg tru. 

TENKTE DU PÅ Å GÅ BREIARE UT FOR Å SKAPE BLEST 

OM SAKA DI DENGONG? 

- Nei, eigentleg ikkje. Det stoppa med oppsla­
get i Akershus Arbeiderblad. Klassekampen t.d. 
vart ikkje kopla inn. Den gongen såg eg ikkje 
saka mi som noka stor klassekampsak. Saka fekk 
dessutan ei smidig løysing på grunnlag av den 
støtten eg fekk lokalt, så eg såg ikkje nokon 
grunn til å lage meir "plask" enn naudsynt. 
Taktikken må vere fleksibel: Av og til må ein 
kunne hoppe i store fossar, det er så. Men ein 
må også kunne svømme i smult vatn. Begge delar 
er naudsynt, kvar til si tid. Hugs også på at 
på det tidspunktet, i 1977, var ml-hetsen 
mykje hardare enn no. Vi bar fram mykje venstre­
avvik i politikken vår, og sto dermed lagleg 
til for hogg i mange samanhengar. Eg trur ikkje 
det hadde nytta stort om eg den gongen hadde 
slått på stortromma og skrike opp om at det var 
urettvist osb. Ein må forstå motparten, at dei 
vil gjere begrensningar mot oss . Vi på vår side 
må finne gode svar på åtak frå motparten , slik 
at vi vinn fram i kampen og får støtte frå andre 
og ikkje blir ståande åleine og stange med hovu­
det mot veggen . 

LA MEG SPØRJE DEG DIREKTE: KVA TRUR DU KAN VERE 
GRUNNEN TIL AT DU KLARTE Å VINNE SÅ BREI STØTTE 
FOR SAKA DI? TIL DØMES FRÅ ELEV ANE DINE? 

- Eg veit ikkje kva eg skal sei. 

SVEIN FRØYTLOG TYGG LITT PÅ DET, SÅ KJEM DET 
ETTERTENKSOMT: 

- Eg trur elevane likte meg brukbart som lærar. 
Eg la vekt på å få i stand eit godt samarbeid 
med foreldra . Eg l a ikkje skjul på kor eg sto 
politisk. Det skinte gjennom ved emnevalget i 
undervisninga, ved at vi tok opp tema som rett­
vis/urettvis krig, ulandsproblem (nykolonialisme 
osb.) - utan at nokon hadde noko å utsetje på 
det som skjedde i timane . Du kan godt kalle det 
kritisk undervisning, det å prøve å få fram 
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fleire synsmåtar. Elevane må forstå at røyndo­
men ikkje alltid er - eller rettare svært ofte 
ikkje er - slik som han står omtalt i lære­

bøkene. 

KVA MED KOLLEGENE DINE? KOM DU I KONFLIKT MED 

21.august-, 8 .mars- og 1.mai- arbeid å lærar­
værelset, utan at nokon har reagert negativt. 
Dei som ikkje vil støtte, har stort sett aksep~ 
tert at eg driv med dette. 

NOKRE AV DEI? SÅ DU MEINER DET IKKJE ER NAUDSThT Å LEGGJE SEG 
FLAT OG VERE POLITISK PASSIV FOR Å FÅ EIT GODT 

- Vel, eg har alltid korne med mange forslag i 
lærarråd, forslag som tek sikte på konkrete 
forbetri ngar i arbeidsdagen, det å få fram eit 
betre innhald i skolen. Aktiviteten min på 
dette området har sikkert irritert nokre av dei 
mest konservative, men eg trur likevel eg fun­
gerer brukbart i forhold til fleirtalet av kol­
legene. Eg har hatt og har eit godt samarbeid 
med kolleger uansett partipolitiske skiljeliner. 
Eg har drive med noko streikestøttearbeid, med 

-.:,"":""'- • 

TIIJ!ØVE TIL KOLLEGENE? 

- Absolutt ikkje ! Det er etter mitt syn ein 
stygg høgrefeil å unnlate å drive vanleg poli­
tisk verksemd på lærarværelset av frykt for 
kollegene sine reaksjonar. 

OG ALT DETTE - KRITI SK UNDERVISNING BLANT 
'ELEVANE OG POLITISK VERKSEMD BLANT LÆRARANE -
DETTE DRIV DU PÅ MED ETTER DIREKTIV FRÅ LEIINGA 
I AKP(m- 1)? 

- Nei. 

SVEIN FRØYTLOG SMILER LUNT: 

- Det er legninga mi å jobbe slik. Bevisst i 
den forstand er det ikkje . Ein må stå på og 
kjempe for det ein trur på, men samstundes må 
ein leve eit folkeleg liv, ha forståing for an­
dre menneske . Ein må kunne respektere andre 
lærarar sine faglege og politiske synspunkt s j øl 
om ein kan vere usamd. Ein ting er å stå åpent 
fram, noko heilt anna er det å køyre på som ein 
bulldozar. Det gjeld om å styre klår venstre­
avvik i taktikken og finne fram til ein politisk 
arbeidsstil som ikkje skremmer vekk dei som ein 
ønskjer å samarbeide med . Berre då kan vi oppnå 
enhet med andre. Berre då kan vi på lengre sikt 
gjere oss håp om å slå tilbake slike ting som 
t .d. yrkesforbod og andre reaksjonære framstøt. 

SLIK AVSLUTT AR DEN AKTIVE OG PÅGÅ ANDE KOMMUNISTEN SVEIN FRØYTLOG DETTE INTERVJUET. HAN HAR 
NOKO Å LÆRE NOKON KV AR OM Bt\DE TAKTIKK OG MASSELINJE . I DAG SIT HAN SOM TILLITSV ALT PÅ 
TREDJE ÅRET VED FJELLSRUD SKOLE, SOM HAR 20 LEKTORLAGSMEDLEMMER . HAN HAR VORE NESTLEIAR I 
LØRENSKOG LEKTORLAG I SNART TO ÅR OG ER HOVUDTILLITSV ALT FOR SKOLEETATEN I KOMMUNEN. UNDER 
SVEIN FRØYTLOG SI TID SOM STYREMEDLEM I FORENINGA HAR IØRENSKOG LEKTORLAG UTVIKLA SEG TIL Å 
VERTE EIN KAMPVILJUG L.4':RARORGANISASJON MED EIN KLÅR FAGFORENINGSPROFIL. LAGET HAR I DEI 
SEINARE ÅRA ENGASJERT SEG STERKT M. A. I KAMPEN MOT NEDSKJÆRINGSTILTAK FRÅ KCl'iMUNEN SI SIDE, 
MOT FORVERRING AR I ARBEIDSSITUASJONEN TIL LÆRARAR OG ELEV AR. LAGET HAR HATT MANGE GODT BE­
SØKTE MEDLEMSMØTE OG FATTA VEDTAK SOM OFTE VERT REFERERT I LOKALPRESSA. UNDER LEKTORLAGS­
STREIKEN I OKTOBER IFJOR GJENNOMFØRTE IÆRENSKOG LEKTORLAG EIT VELLUKKA, STORT STREIKEMØTE 
OG HADDE STANDS OG POSTKASSEAKSJON I KOMMUNEN . I MAI IÅR TOK NORSK LEKTORLAG UT LØRENSKOG 
SOM EIN AV DEI TRE KOMMUN ANE SOM SKULLE HA PUNKTSTREIK MOT T ARIFFOPPGJERET . DETTE V ART DET 
IKKJE NOKO AV , MEN DET ER EI ANNA SAK. POENGET ER AT IZRENSKOG LEKTORLAG HAR MARKERT SEG 
SOM EI SÆRS AKTIV FAGFORENING . SVEIN FRØYTLOG ER SJØLSAGT IKKJE ÅLEINE OM Å "$. A ÆRA FOR ALT 
DETTE. MEN DET ER INGA USE!':JE BLANT LÆRARAR I LØRENSKOG OM AT SVEIN FRfiYTLOG IHAR LEGE NED 
EIT SÆRS GODT OG FRAMGANGSRIKT ARBEID I KAl"IPEN FOR LÆRARANE SINE FAGIEGE I NTERESSER , OFTE 
I STRID ~:ED KOMMUNEPOLITIKARANE. KVEN VEIT - KAN HENDE DEI HEINT FRAM ANGRAR PÅ AT IKKJE 
YRKESFORBODET VART GJENNOMFØRT FULLT UT DEN GONGEN FOR FIRE ÅR SIDA? 

.:2.8 
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SAKA HANDLER OM FORBI GÅELS~ AV LEKTOR 

TOR !NGE BERGER VEDTILSETTINS AV HOVED­

LÆRER I SAMFUN N$f'A6 VED FRYDENBERG 

VIDER.c6ÅENDE SKOLE I ØSTFOLD. 

"B8R88R- rr 

1øs,,01D. 
T nr. 1- 2/1 <191 

trykte v i et 1eser !-irev f ra 3er~er rler han s kHrnt leitiserte Sosial istisk 
Skoleforum/Skole for Folket for m~n~1en~e en1asje~e~t i. s aka h~ns . Vi. 

trykker nR v~r t svar ~q denne kri.tikken (styreverltak f r a mai - 81) og rler­
etter nok et innlegg fra :3erfer ( fr:, juni -81) . ·inrl.elif, følgPr en !,;or t 
r edaksjonell slutt- kom~entar . 

SSF - 5-fyrevecl t()l k : 

HVR VIL BERGER? 

På grunnlag av de opplysningene vi sit­
ter med, vil vi hevde at Tor I nge Berger 
er -blitit forbigått og at det er grunn til å 
misteij:e at forbigå elsen har skjedd på po­
litisk runnlag. Ut fra dette støtt er vi 
Berger· saka hans. Men vi har store pro­
blemer ed å slutte oss til den kritikk han 
har reirt mot .2§§. , når.det gjelder vår 
vurderir g av framgangsmaten han har benyt­
tet seg av f or å fremme saka si . 

Etter vårt syn virker de t som Berger 
står for ei l in je som kan oppsummeres i 
slagord som "Slå i alle retninger! " og 
"Storm ,ovedkvarteret! " Vi overlater til 
lesernel av SKOLE FOR FOLKET å vurdere om 
ei slik l inje er formålstjenlig i kampen 
mot yrk sforbud . 

Ber~ers ulike framstøt til nå ~å r på 
fire fo~skjellige hovedpunkter. Vi skal 
ta dem flor pss ett for ett . 

1 . BERGER VIL AVSLeRE 
ARBEIDERPARTIETS SANNE KARAKTER 

Vi har ingen problemer med å skjønne 
at Ap-representanter i Østfold fylkesskole­
styre kan nære antikommunistiske holdninger 
og at dette kan ha vært utslagsgivende for 
benkeforslaget i møtet 17/4-1980 om en an­
nen enn Berger som hovedlærer i samfunnsfag 
ved Frydenberg videregående skole. Haakon 
Lie-tradisjonen med mccarthyistiske angrep 
på kommunister er neppe død i Arbeiderpa r­
tiet . På den andre sida finner en for­
holdsvis progressive krefter på Arbeider­
partiets venstrefløy, folk som neppe god­
tar udemokratiske angrep på kommunistiske 
l ærere. I Karlsen-saka kom det f.eks. 
støtteresolusjoner fra AUF-hold. Men det 
er sjølsagt ikke mulig å vinne støtte fra 
AJ:·beiderpartiets venstrefløy ved å skjelle 
ut Arbeiderpartiet for å være "sosial­
fascistisk", slik Berger gjør. 

For det første er vi positivt uenig i 
denne karakteristikken av Arbeiderpartiet . 
For det andre fører bruken av slike ord 
bare til at folk trekker rull egardinen ned 
og nekter å høre mer om saka Tor Inge Ber­
ger . Og det gjelder folk la~gt utafor 
Arbeiderpartiets rekker . 
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Berger spør: "Mener Sosialistisk Sko­
leforum at jeg skal holde kjeft med mine 
politiske oppfatninger og vurderinger sam­
tidig som jeg kjemper mot politiske forbi­
gåelser/oppsigelser?" For Berger er ret­
ten til å kalle Arbeiderpartiet "sosial­
fascistisk" tydeligvis et spørsmål om yt­
ringsfrihet, om å være "rein og rød" . 
For oss er spørsmålet om rittig taktikk mer 
avgjørende . Hva er best : A være "rein og 
rød" - og uten støtte - eller å samle de 
som lar seg forene? For oss virker det som 
Berger lar alle tanker om et fornuftig en­
hetsarbeid fare til fordel for å ri KA's 
kjepphester. 

2 . BERGER VIL AVSLØRE 

NORSK LEKTORLAGS LEDELSE 

Berger er misfornøyd med at Sentralsty­
ret i Norsk Lektorlag i møte 13/5-1980 ved­
tok ikke å fremme klage på forbigåelsen . 
Dette har fått Berger til åta fram det 
store skytset , idet han har stempla Norsk 
Lektorlags ledelse som "støttespiller for 
den politiske reaksjon" . 

For det første vil vi hevde at Norsk 
Lektorlag generelt - og ledelsen inkludert 
- har fått en langt mer markert fagfore- • 
ningsprofil i de seinere å ra, slik det har 
vist seg _ i lønnsoppgjør (streik o . l.) For 
det andre har Norsk Lektorlags ledelse 
støtta venstreorienterte lærere, slik både 
Karlsen-saka og nå Evje-saka k l art viser . 

Enhver får mene hva de vil om Norsk 
Lektorlags ledelse, men vi kan ikke se at 
det bedrer muligheten for støtte fra fag­
foreninga å gå ut og stemple ledelsen på en 
slik måte som Berger har gjort . Norsk Lek­
torlags sentralstyrevedtak bygger forøvrig 
på innstilling fra Klagenemnda av 22/4-1980 
der det bl.a. heter: 

"Det er uvanlig at et fylkesskolestyre 
går imot en enstemmig innstilling fra et 
skoleutvalg ved en hovedlærertilsetting". 
På den andre sida framholdes det at "Fylkes 
skolestyret har( . .. ) hatt nødvendig saks­
materiale og vært i sin fulle rett til å 
gjøre et tilsettingsvedtak". Endelig heter 
det: "Begge søkere er vel kvalifisert til 
stillingen. De s t år også sterkt med omsyn 
til ansiennitet . Det er ikke påvist at 
utenforliggende eller usaklige hensyn har 
li et til runn for skoles rets av ·ø -
relse . ar utheving. 

Så langt Lektorlagets klagenemnd . Vi 
kan ikke se at Berger sjøl har påvist uten­
forliggende/usaklige hensyn i sin korres­
pondanse med Norsk Lektorlag (som vi har 
mottatt kopi av). Etter vårt skjønn burde 
han ha sluppet katta ut av sekken og refe­
rert konkret til uttalelsen i fylkesskole­
styre t om at "Vi kan ikke ansette kommunis­
ter i led!i)nde stilling" ... Berger burde 
ikke ha vært redd for å sette fingeren på 
det ømme punkt. Det ville kanskje ha styr­
ket muligheten av at Norsk Lektorlags sen­
tralstyre hadde inntatt en annen holdning . 
I alle fal l er det greit å spille med åpne 
kort. 

3. BERGER VIL AVSLØRE 

FYLKESSKOLESTYRET 

Vi er helt e nig med Berger om at prose­
dyren for tilsettinger, slik den er idag, 
er tvilsom og at aen åpner for mulige for-

3 0 

bigåelser gjennom tilfeldige benkeforslag 
i fylkesskolestyret . Norsk Lektorlag bør 
absolutt kaste krefter inn på dette punk­
tet og arbeide for å få mer betryggende 
regler for slike tilsettingssaker. Det er 
på dette feltet Berger virkelig har noe å 
fare med . 

En avsløring av omstendighetene omkring 
denne konkrete tilsettingssaka kunne bare 
vært oppnådd ved å sette hardt mot hardt, 
ved å tvinge saka satt på spissen. Når 
ikke Lektorlaget ville fremme klage, kunne 
det kanskje vært vurdert å gå til rettslige 
skritt mot Østfol d fylkesskolestyre . Men 
vi er usikre på om et rettslig søksmål kun­
ne ført fram i denne saka. Det kunne kan­
s kje også gitt resultater dersom en hadde 
fått en av de s tore dagsavisene (f.eks. 
Dagbladet) til åta opp saka. Men både 
evt. rettssak eller pressekampanje er jo 
spørsmål som Berger sjøl må ta standpunkt 
til . Vi mener at det er lovlig seint for 
begge deler. 

4. BERGER VIL AVSI.ØRE 

SOSIALISTISK SKOLEFORUM 

I 

Berger antyder kamp mot Arbeiderpartiet 
og mot Lektorlaget .QK mot sin egen støtte­
organisasjon, SSF. Vi er lunkne, påstår 
han . "Vurderer også Sosialistisk Skole fo­
rum folks politiske grunnholdninger når det 
skal avgjøres hvorvidt de fortjener støtte 
eller ikke?" spør han. Til dette er å 
svare : NEI: Vi ønsker KA-medlemmer velkom­
ne til vår organisasjon på lik linje med 
alle andre sosialister i skolen . 

Vi vil også peke på de t SSF faktisk har 
gjort i saka, så kan leserne av SKOLE F~ 
FOLKET sjøl vurdere om vi har vært "lunkne" 
eller ikke: 

- Vi har tatt kontakt med Klassekampen i 
juli ifjor for å få dem til å lage oppslag 
om saka, på anmodning fra Berger. 
- Klassekampen droppet saka , fordi Berger 
sjøl ønsket å vente med å gå ut i pressen. 
(Framgår av brev fra Berger av 5/8-1980) . 
- Vi har tatt kontakt med utsendinger til 
Norsk Lektorlags landsmøte i september 
ifjor og bedt dem ta saka opp d er. 
- Vi har laget oppslag om saka i SKOLE FOR 
FOLKET nr.3/1980 og nr.1/2-1981, der vi 
har gitt Berger støtte. 

I HVA MÅ GJØRES? 

Saka har nå fått mer enn ett år på ba­
ken. Vi i SSF kan ikke trylle . Men vi 
synes vi har gjort det en kan forlange av 
oss. Vi har gitt uttrykk f or støtte til 
Berger i sak, og for vår kritikk til Ber­
ger f or hans framgangsmåte . Vi støtter 
fortsatt Berger i spørsmålet om forbigåelse 
eller ikke, men mener samtidig det er lite 
som kan gjøres med saka nå. Med mindre 
Tor Inge Berger tar nye initiativ som brin­
ger saka inn i et nytt leie . I så fall vil 
vi forbeholde oss retten til å vurdere saka 
på nytt. 
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I Tot ln3e 8«5er, 

SJØLSKRYT OG HYKLERI 

Som følge av et "tilleggsvedtak" på 
felles styre- og redaksjonsmøte i SSF/SFF 
er jeg blitt innvilget to sider til å kom­
me med en direkte kommentar til svaret fra 
SSF/SFF . I dette t illeggsvedtaket l igger 
også at ingres sen til s t yrets svar "skal 
legge klar hovedvekt på det vi (dvs . styret 
i SSF) er enig med TIB om " . 

Kan hende burde jeg være tilfreds med 
en slik innrømmelse fra SSF/ SFFs side . 
I midlertid er jeg ikke det. Hvorfor? 
Fordi den for eslåtte tittel og ingressen 
t~l styrets svar (som jeg altså på forhånd 
e blitt forelagt) står i skarp motstrid 
ti og har til hensikt å dekke over inn-
ho det i svaret, som i virkeligheten er 
et gjennomført politisk angrep på underteg­
nede. Hele denne framgangsmåten kan van­
skel ig betegnes som annet enn - bevisst 
eller ubevisst - hykleri og bruk av jour­
nalistiske taskenspillerknep ; muligens i 
beste fall et forsøk fra SFFs side på å 
re5se seg for dårlig samvittighet(?) . 
Det som s tår fast er at SFFs platoniske 
"st~tte" i realiteten er en støtte til de 
kreftene i vårt samfunn som ønsker å sette 
m~illr-kurv på kommunister og andre progres­
sive. 

Først til SFFs selvtilfredse redegjø­
relse for sin "innsats" i støttearbeidet: 
SFF hevder at de har tatt kontakt med 
landsmøterepresentanter til NL- landsmøtet. 
Mulig det - men saka ble i hvert fall 
ikke tatt opp der. Dette ble jeg dessuten 
underrettet om langt etter landsmøtet . 

SFF opplyser at de har kontaktet Klas­
seka~pen . (Hvorfor ikke Ny Tid og Friheten 
forresten?) Det er korrekt at jeg fikk 
en henvendelse fra avisa, men ønsket ikke 
å gå offentlig ut før NLs kl~genemnd hadde 
ferd~gbehandlet saka - ~oe Jeg_opplyste 
avis~ om . Klassekampen- Journalisten skulle 
konta te meg senere, ~en_har ik~e ~jort 
det - og vil sannsynligvis aldri gJøre 
det . 

SFF hevder å ha brakt to artikler om 
saka . Den ene artikkelen var imidlertid 
min kommentar til SFFs vedtak om ikke mere 
å bef~tte seg med yrkesforbud som hadde 
rammeil TIB~ 

SRF hevder at det nå har gått så lang 
tida~ saka har blitt uaktuel l. Kjenne:? 
SFF til begrepet selvoppfyllende profet i . I et h lvt år svarte ikke SFF på henvendel ­
ser fr undertegnede . Først nærmere jul 
1980 fikk jeg svar fra SFF, hvor.man be­
klager forsinkelsen og beslutter a henlegge 
saka b~ant annet fordi den ikke lenger var 
;:iktuel] ~ 

Selv satt jeg ikke med hendene i fanget 
men forsøkte etter beste evne å gjøre saka 
kjent - blant annet gjennom i nterv ju i 
Kommunistisk Arbeiderforbunds avis , Den 
røde Arbeideren. Det er vanskelig å forstå 
annet eT at det må være politiske grunner 
til at organisasjonen med det pretensiøse 
navnet SFF ikke ønsker å ha noe å gjøre med 
personen\ TIB og saka hans . 

SFF ~jør et hovedpoeng av at kg a~gi­
velig skal ha gjort et hovedpoeng av min 
vurdering av Arbeiderpartiet som sosial­
fascistisk. Deretter gråter de krokodille-

t årer over at jeg på den måten angivelig 
har skadd saka mi og beseglet min egen skjebne . 

Grunnen til at spørsmålet om sosial­
fascisme i det hele tatt er brakt inn, var 
i første rekke at jeg offentlig har forfek­
tet Kommunistisk Arbeiderforbunds stand­
punkt i dette spørsmålet, og at det nett­
opp var en DNA-representant som reiste ben­
keforslag mot innstillinga av meg som ho­
vedlærer. Det var neppe dette standpunktet 
isolert denne representanten reagerte mot, 
men mot et kommunistisk standpunkt som så­
dan . Likevel kan det naturligvis ha vært 
medvirkende. Samtidig er det nesten pinlig 
å måtte slå fast overfor SSF/ SFF at sosial­
fascismebegrepet ikke innebærer at den en­
kelte AP-tilhenger er en skummel forkledd 
fascist. 

Jeg vedgår at den såkalte sosialfascis­
meanalysen står sentralt i Kommunistisk Ar­
beiderforbunds og dermed min vurdering av 
den norske samfunnsutviklinga . Men uttryk­
ket har overhodet ingenting med et skjells­
ord å gjøre. Det er et begrep som er ment 
å fange i nn den ledende rolle som sosialde­
mokratiet spiller i korporativiseringspro­
sessen ; dvs. den stadig mer omfattende 
sammensmeltinga av fagbevegelse (LO- appara­
tet), stat og kapital - nylig illustrert 
i sin hittil mest groteske form i lønnsopp­
gjøret for 1981 . Dessuten - enten SSF 
liker det eller ikke - har begrepet tradi­
sjon i den kommunistiske bevegelsen , fra 
Komintern og Profintern ( fagforeningsinter­
nas jonalen) i 20- og 30-åra, en tradisj on 
undertegnede som kommunist har vært så fri 
å slutte seg til. 

Det SSF/ SFF i sin ytterste konsekvens 
sier, i og med sin vektlegging på akkurat 
dette spørsmålet, er at (1) hadde TIB 
holdt kjeft om dette spørsmålet ville h an 
fått stillingen , (2) hvis han likevel var 
blitt forbigått, kunne SSF ha i gangsatt 
støttearbeidet - forutsatt at han fortsatt 
holdt kjeft. . 

SSF sier i realiteten at en må gi av­
kall p~ (iallfall deler av) sitt revolu­
sjonære syn hvis man vil oppnå organisasjo­
nens støtte. SSF tjener med dette nettopp 
de krefter de selv hevder de vil bekjempe . 

Min karakteristikk av NL-ledelsen har 
videre falt SFF tungt for brystet . Etter 
å ha l irt av seg en del demagogi om "å s lå 
i alle retninger" og "å bombardere hoved­
kvarteret" - et resultat av ufordøyde Mao­
studier? - hevder de at NL i den senere 
t i d har fåt t en skarpere fagforeningspro­
fil. Mulig det~ For meg som kommunist er 
det av avgjørende betydning hvilken poli­
tikk en fagforening f ører - om den t jener 
a rbeiderklassens kamp eller ei . Jeg kan 
ikke innse det progressive i f.eks. NLs 
boikottaksjon mot elevrepresentanter i sko­
leutvalget under tilsettingssaker. 

Og i det mindre format: At NL-ledel sen 
avviser en klage hvor det er så sterke in­
dis i er på at politisk forfølgelse har fun­
net sted . 

Men ennå en gang: 
delig sagt fra at man 
delse og medlemsmasse 

Jeg har klart og ty­
må skille mellom le-
i Norsk Lektorlag . 

FofCTS. s.3t 
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CARL I. 1-lAGtN GIR SEG I l<KE : 

NtDERLAG FOR FREMSKRITTS 
PARTIET f 

-

DOMMEN ASKER. OG BÆRUM HERREDSRETT I KARLSEN-SAl<A 
GIR TYDELIGVIS GRUNNLAG 
CARL I . H.AG~N HAR TOLKf:T 
TIL TROSS 

FOR TOLKNING I ULIKE RETNINGER. 
UTFALLfT SOM EN SEIER POR SEG 

D(J>JvfT FOR. INJURIER 06 Tf!PTC FOR AT HAN BLE 

SJØL
1 

50. 000 KRONER PÅ SAl<A-. 

HAN TOLKER 

AT HALFDAN 
DITHEN AT DA OGS Å DOMMEN 

KARLSEN DRIVER 
DET ER BLITT "BEVIST'' 

0 

Mf-\ HAN ~JERNES FRA 
fv1ARX15T- LENIN IST/Sl< 

NOR.Sk SKOLE . . . 

INDOKTRINER/ N G1 

DETTE HAR CARL I. HAGEN KREVD I ET BREV 

RETTA TIL AKERSHUS FYLKESSKOLESTYRE. 

HENVENDELSEN BLE KONTANT AVVIST AV FYLKES­

SKOLESTYRET PÅ ET MØTE LIKE FeR SOMMERFERIEN. 

MEN HVA LÅ BAK DETTE UTSPILLET FRA CARL I . 

HAGEN? HVILKE KONSEKVENSER VIL DE':' FA I FRAM­

TIDA FOR LÆRERE SOM VIL DRII/E KRITISK UNDER­

VISNING? VI GIR ORDET 'rIL HALFDAN KARLSEN : 

- Både Carl I . Hagen og jeg godtok dommen da den 

ble gjort kjent i januar iår . Dermed gikk jeg _ 

ut fra at den saka var ute av verden , men den 

gang ei. Den 11 . februar sendte Carl I. Hagen 

et brev til Akershus Fylkesskolestyre med krav 

om "å av skjedige lektor Halfdan Karlsen fra Lø­

renskog videregående skole , idet hans vedvarende 

underv isnings- og pensumopplegg ikke er i over­

ensstemmelse med skoleloven og lærerinstruksen", 

som det heter i b r evet. 

DEBATTMØTE I TRONDHEIM 

Den direkte foranledningen til dette overspente 

utspillet fra Carl I . Hagen , var at jeg lørdag 

? . februar hadde stilt opp i Studentersamfundet i 

Trondheim som innleder over temaet "Indoktrine­

ring i skolen?" I innledninga ga jeg ganske 

riktig uttrykk for at jeg så på dommen i retts­

saka som en halv seier og at jeg akte t å fort ­

sette som før med kritisk undervisning . Motinn­

leder var professor Jan Brøgger , formann i Mode­

rat Ungdoms Råd . Han mente at denne holdninga 

fra min side var det samJne som "at man blåser i 

landets lov og rettens verdighet", som han ut­

trykte det . Jeg måtte bøye meg for rettens 

kjennelse og legge om min undervisning , sa han . 

3i 

HALFDAN 
KARLSEN 

KOMMENTERER 
Av andre gullkorn fra innledninga til Brøgger 

kan nevnes føl gende kraftsats: 

"Marxist-leninistene får lite gjennomslag for 

sine ideer i den åpne samfunnsdebatt , 

nær tankegang triv es dårlig i Norge. 

rev olusjo­

I stedet 

forsøker de seg så på barna våre, hvor talent­

fulle karismatikere som Karlsen får lett spill 

- takket være vårt demokratiske søvngjengeri . De 

hjernevasker ungene våre slik at de senere kan gå 

løs på oss !" (sitert fra referatet fra møtet i 

Adresseavisen 9 . februar) . 

Det heter videre i avisreferatet at det var "et 

opphetet møte". Det var det i høy grad . Å møte 

Moderat Ungdom er jo omtr ent det samme som å møte 

Fremskrittspartiet . Her finner en de samme hold­

ningene, t il dels også de samme menneskene . 

Fridtjof F r ank Gundersen , medlem av Moderat Ung­

doms Råd , stilte som kjent som 1 . kandidat for 

Fremskrittspartiet i Akershus ved høstens valg. 

Dessuten har Peter N. Myhre, formann i Frem­

skrittspartiets Ungdom , fungert som g eneralsek­

r etær i Moderat Ungdom siden ~977 . Også nedover 

i rekkene er det nok mye dob~eltmedlemskap . Det 

er vel neppe gal t å si det s1ik at Moderat Ungdom 

er Fremskrittspartiets særegne " frontorganisa­

sjon", beregnet på å fange inn aktivistisk ant i­

kommunistisk ungdom , enten de er partiløse ung­

konservative eller Unge Høyre-medlemmer . 
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DA ''FQEMSIC/< /TT" SLO opp /(RAVET 
OM RT HALFOA/\J KARLSEN SKULLE 

FJERNES FRA NO/<.Sk Sl<OLc, 

NR. 7 • 7. -ARGANG·.;,,18;fFEBRUAR :1981 ,• KR. 2:-·-< -.:: :.'/., 

VRR DET ÅTTENDE GANG HAN 
HADDE ''ÆREN'' AV Å l?L/ OMTALT 
PÅ F~RSTESIDA I DENNE ftVIS/.1. 
KYVlk-SAkA I ·N']q OG H,ADELJIND5 
DRAPENE TIDLIGERE J4R OFR.ET 
AVISA DERIMOT BARE ET PFt f?. LINJER 

Car I . /lagen ""3ker Halfdan Karlsen fjc mcl /rn 
norekole. ' . 

!!!!!1! #!%il ,..~~ 

ER. DE~
1 

FORT.SATT NOE/\J SO,v/ VI RkE"LI G 
TROR . T FRE/vfSkRITTSPART IET sL/4'55 
L lkE E Ef?GISk !v/OT NYNAZISTER SOM 
MOT k MHUNtSTEQ, ..SL!k DE PRØVE R 
A Gl I . NTRYkK AV UTA D? 

I et brev til Fylkesskole­
styret I Ake rshus ber 
Fremskrittspa rtie ts for­
m ann om a t lektor Ha lf­
dan Karlson blir sagt op p 
fra sin s tilling ved Løren­
skog V ider egående Skole. 
Begrunnelsen er at i den 
nylig avsluttede re ttssak 
mellom de to fnnt Aske r 
og Bærum H err edsrett det 
ført sannhetsbe vis for at 
Lektor Ka rlsen undervi ste 
I klassekamp, at han gikk 
over s treken når d et 
gjaldt marxlst -lenlnlstisk 
Indoktrine ring I skolen, 1, t 
han fikk sam funnet t!l å 

betal e ham for å l ære el e­
vene hv ordan samfunnet 
skal ri ves ned , og a t han In 
opp e t pen sum som kunne 
karakteriseres som en 
håndbok I r evolusj on, u ten 
at Lektor K a rlsen som føl ­
ge av dommen var v illig 
til å end re sin undervls­
n ing. 

earl J. f-lagcn s ier len uttalelse 
at han nHHI rcu s:.aken og den 
oppr1nnellg1! r eportasje I 
F"REMSl{H.lTT hadde ment å vi• 
se l{arlsen el advarende «gult 
korb. Dette hadde :..A en norsk 
domstol .sluttet seg til på 5 punk• 
ter. 

t N:\r (l:\ Karlsen alllke\'el kl:\rl 

glr Ul kjenne at han Ikke akter å 
endre sln undervisning, men 
tvert om skryter av at han vil Ig­
norere dommen, er det Ingen an­
nen utvei enn å bruke «rode 
korlit, nemlig utvisning, dvs. av­
skjedigelse. Det er Jo det skole­
myncUghetene har gjort på et an. 
net sled l landet når en lektor 
nektet å rette seg etter lærerln• 
struks og skolelov», ster 
Frem! krttt.spø.rttets Cormann. 

I brevet Ul fylkesskolestyret 
ber også Hagen styret bringe på 
det rene hvorfor både rektor på 
Lørenskog Videregående Skoln 
og Skolesjefen t Akershus har 
unnlatt a forsikre seg om o.t Lek. 
tor Karlsen endr et sin undcrvts­
ntngstorm og pensumopplegg et­
ter dommen l saken. 

SLAQREBREV FRR JAN BRØGGER 

Hva en da mer na turli g enn at Jan Brøgger etter 
møtet sendte Carl I . Hagen en "rapport" om det 
s om hadde skjedd? For det var akkurat det han 
gjorde . Den 8 . februar satte Jan 3røgger seg 
ned og skrev: 

"Kjære Carl I . Hagen . Jeg var i går aftes i 
Studentersamfundet i Tr ondhei m og innledet til 
spørsm~let : Indoktrinerin~ i skol en , sammen 
med Haltdan Karls en . Det var en selsom opplevel­
se . Ka lsen f ørte et voldsomt sprog og hadde 
ikke lat seg rokke av dommen . Han gjorde det 
helt kltrt at han aktet å fort;sette sin indoktri­
nering Jten hensyn til dommen som han kalte idio­
tisk . ~llers brukt e han atskillig tid til å 
sverte , edrelandslage t og deretter Fremskritts­
partiet som han mente var en fortsettelse av 

dette . kan opptrådte nærmest ubehersket( ... ) , 

med knytiet neve og det hele. Han foregir at 
denne do men ikke kommer til å få noen virkning . 
Gjennom enne r ettssaken har Fremskrittspartiet 
g jort det norske samfunn en stor tjeneste( .. . ) 
AKP(m-1) \har erkl ært det norske samfunn kri g og 
en av fr<ftlinjene går gjennom s kol everke t . Der­
som man i~ke klarer å skape en motreaksjon, kan 

_ _ d_e_ f å m~d[ ~del unge . Men det mest al v or-

lige er dette at man blåser i landets lov og 
rettens verdighet . Beste hils en , Jan B." 
(Dokument vedlagt Carl I. Hagens henvendelse t il 
Akershus fylkesskolestyre , sak nr . 301/81) . 

Dette brevet va r neppe beregnet på offentliggjø­
ring .' Men Carl I. Hagen mente formodentlig at 
innholdet gjor de seg godt som "bevis" for at jeg 
angivelig aktet å "fortsette min indoktrinering ", 
slik Brøgger hadde uttrykt det. I alle fal l 
brukte Carl I. Hagen brevet fra Brøgger sammen 
med avisklippet fra Adresseavi sen og et intervju. 

jeg hadde hatt i "Skoleforum" , som grunnlag for 

sitt krav om at jeg skulle fjernes fra norsk 
skole . Det var med and r e ord utelukkende mine 
offentlig framførte kommentarer til dommen i 
rettssaka Carl I . Hagen bygde på, da han retta 
s in henvendelse t i l Akershus Fylkesskolestyre . 
Det forelå ingen klager på undervisninga mi ved 
Lørenskog videregående skole . 

OVERSPILL 

I sitt brev av 11 . februar skriver Carl I . Hagen 
bl.a. at. "når det gjelder lektor Halfdan Karlsen 
var det min hen s i kt med r eportasj en i FREMSKRITT 
og hele saken å v i ft e med et gult kor t for å s i g­
nalisere at Karlsen måtte endre sin undervisning 

33 
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DET VAR UTELUJ(KENDE bETTE CARL I . J.IA6EN 8Y6DE PÅ DA HAN SENDTE .SIN /-IENVENDEL5E 

1IL A KER.SHU~ FYLkESSkOLESTYRI=: KLIPP FRA IWf<ESSEA VISA OG " Sl<OLEF0!<UM II PLUSS 

ET PRIVATBREV FRA JAN BJ?.ØG6ER DET VAR MER ENN NOK FoR CAK.L I. HA6~N AT 

HA LFDAN kARLSEN OFFENTL/6 HADDE Ei?kLfE.l<T AT HAN AkTET ~ FORTSETTE Å 

DT<IVE KRITISk UNDER.VISN/ N G . .. 

slik at l over og regler ble fulgt . Dommtn viser 

at det gul e kort var berett i get . Nu er det imid­

l ertid klart at lektor Halfdan Karlsen ikke akter 

åta -hensyn til dommen og derved viser han at han 

ikke tar hensyn til det gule kort som vises . 

Spørsmål et om skolemyndighetene ennu en gang 

stilltiende kan godta at en lektor ikke retter 

seg etter norsk domstol , rektor ell er skolestyre 

er derfor på sin plass . (Bevis : Vedlegg som v i­

ser Karlsens holdning til dommen) . Det er min 

holdning at når det gule kort i kke på noen måte 

hjelper så er det dessverre nødvendig med det 

røde kort , ders om andre skal oppr ettholde et 

minimum av respekt for spilleregl ene". Brevet 

konkl~derer med Carl I. Hagens krav om at Akers­

hus Fylkesskolestyre skulle gi meg avskjed . 

Under rettssaka innrømmet Carl I . Hagen at han 

ikke kjente til oppslaget om meg i "Fremskritt" 

på forhånd . Det var laget helt på egen hånd av 

Peter N. Myhre , daværende redaksjonssekretær i 

avisa. Carl I . Hagen bl e innstevnet i retten 

- og dømt - som følge av sitt f ormelle redakt ør­

ansvar. Men nå idag , etter at det har blitt så 

3tt 

mye oppstuss om saka , ser det ut til å passe 

Carl I . Hagen ikke bare å påta seg ansvaret for 

artikkelen men regelrett å hevde at hensikten 

hans med reportasjen i "Fremskritt" var å vifte 

med gult kort osv . Hvor dan kunne han ha en hen-

sikt med noe han ikke kjente til? At det ette~ 

hvert ble Carl I . Hagens hensikt å vise gult kort 

er en annen sak . Jeg trodde jo ærli g talt at 

han hadde fått nok etter nederlaget i rettssaka , 

men Carl I . Hagens markeringsbehov var visst 

større enn som så . Det er helt tydelig a t han 

etter rettssaka lå i startgropen og bare ventet 

på et påskudd til åta fram det røde kortet , 

for å få oppfylt Fremskrittspartiets pr ogr ampost 

om å "avskjedige lærere som beviselig utsetter 

elevene f or politisk indoktrinering" . 

Når en kler av forsøkene på juridisk begrunnelse 

er de t det nakne politiske yr~esfor budet som 

blir stående igjen bak dette ~ramstøtet fra Carl 

I . Hagens side . Han vil ha meg fjernet fra job­

ben min f ordi j eg driver kritisk undervisning , 

som han betrakter som "indoktrinering" . Ran me-
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I 
ner at dommen i rettssaka "beviser" at jeg driver 
indoktrinering , 
'beviser" at jeg 
ovedpillarene i 

og at mine uttalelser etterpå 
ignor erer dommen . Begge disse 
Carl I . Hagens angrep er like 

ubrukbare som de er misforstått. Dommen kan 

rett og slett ikke brukes på denne måten. Derfor 
har jeg også godtatt den . At Carl I. Hagen og 
jeg tolker dommen forskjellig, er en annen sak. 
Det gir ikke grunnlag for påstander om at jeg 
angivelig skulle "ignorere" dommen . 

NOK EN GRNG 

So}kjent ble Carl I. Hagen dømt bl.a . på det 
~u tet de~ det var blltt trukket parallell mel­
lo saka mi og Hoaas-saka . Allikevel begrunner 
Ca:qI I. Hagen kravet sitt om at jeg skulle av­
skjediges med at "det er jo det skolemyndlghetene 
har gjort på et annet sted i landet når en lektor 
nek et årette seg etter lærerinstruks og skole­
lov" (sitert fra "Fremskritt" 18.februar 1981). 
Det kan ikke være annet enn Hoaas-saka Carl I . 
Hagen tenker på her . Han av alle snakker om å 
respektere dommen, og så går han hen og trekker 
e~ trdelig parallell til Hoaas- saka nok en gang, 
til tross for at han er blitt injuriedømt for 
nettopp dette : Reint bortsett fra dette er Carl 
I . Hagens utgangspunkt for sammenlikninga helt 

feilftig: Jeg har aldri gitt uttrykk for at 
jeg rlle "nekte" årette meg etter lærerinst­
ruks og skolelov. Snarere tvert imot , jeg har 
sagt klart fra om at jeg mener at undervi sninga 

• 1· 1 • f 1 mi i~ger inna or rammene av lov og reg ement. 
Ellers kan det ·være interessant å merke seg , 
når vi er inne på dette med Hoaas , at Carl I. 
Hagen tydeligvis mener det er fullt ut "bevist" 
at ·e fortjener å bli sparket fra skol en. Da 
Nordl d Fylkesskolestyre i sin tid sa opp Hoaas 
fra st"llingen hans ved Stokmarknes videregående 

BRAl<NEOERLAG 

Svaret Carl I . Hagen fikk på sin henvendelse til 
Akershus Fylkesskolestyre, må ha kommet som litt 
av en kalddusj . Fylkesadministrasjonen tok seg 
god tid på behandlingl;i av saka, men 25·. juni iår 
kom da endelig saka opp til behandling på møte i 

fylkesskolestyret . Otto Larsen, representant 
for Fremskrittspartiet , fremmet dette forslaget : 

"Akershus f.tlkesskolestyre finm,r at de uttalel­
ser som lektor Halfdan Karlsen ved Lørenskog vi­
deregående skole har kommet med, etter at det 
er falt dom i saken mellom ham og Carl I . Hagen, 
er av en slik karakter at han må ansees som u­
skikket til å undervise ved en norsk skole. 

Carl I . Hagens anmodning om avskjedigelse av 
lektor Halfdan Karlsen tas derfor til følge" . 

Forslaget falt . Det fikk bare Otto Larsens egen 
stemme . I stedet fremmet Høyre, Arbeiderpartiet , 
Kristelig Folkeparti, Venstre og Senterpartiet 
- dvs . alle de øvrige partiene som er represen­
tert i fylkesskolestyret - et fellesforslag som 
kort og godt slo fast at Carl I . Hagens anmodning 
om avskjedigel se av meg " ikke foranlediger noen 
forføyning fra fylkesskolestyrets side" . V1.dere 
ble det påpekt at det ikke forelå noen klager 

eller tjenestlige anmerkninger mot meg . ifedtaket 
konkluderer metl. at "det foreligger derfor ikke 
noe juridisk grunnlag for åta spørsmålet om av­
sk,jedip;else opp til vurdering" . (Min utheving) . 
Vedtatt med 14 mot 1 stemme . 

Carl I . Hagen hadde med andre ord rent hodet mot 
veggen. Fullstendig fiasko '. Dette var nok Carl 
I. Hagen også sjøl klar over . I motsetning til 
i februar da "Frer skritt"' slo saka opp på 1 . side 
og Carl I . Hagen sørget for å sende rundt presse ­
melding (som bl ant annet førte t i l at saka ble 
omtalt i Dagsrevyen/TV), så har ikke "Frem­
skri'tt " nevnt saka med ett ord nå i juli/august . 
En talende taushet '. Et annet tegn i samme ret-

skol e , kommenterte 11Fremsk1·itt" på lederplass at ning er de endringene som har funnet sted i det 
de i o for seg var enig i avgjørelsen: "Men vi siste partiprogrammet til ?rem,;krittspartiet , 
savner kl are beviser - dvs . vitneutsagn - som 
bekref er at Hoaas har blandet sine egne, uhold­
bare mep inger inn i undervisningen". (sitert fra 
"Fremskf itt" 31.oktober 1978) . Legg godt merke 
til denpe forskjellen i vurdering! Det synes 
klart at Fremskrittspartiet betrakter kritisk 
undervi~ning som langt mer forbrytersk enn Hoaas 
sine på~tander om at folkemordet på jødene aldri 
fant ste~ eller hans dosering av ''rasebiologiske" 
teorier ~ timene (som det forøvrig ble lagt fram 
klare beriser for at han hadde kommet med . Blant 
annet enstemmige skriftl ige uttalelser fra klas­
ser som Hoaas hadde undervist) . 

\ 

fra mai iår . Borte er de aggressive krav om å 
"omplassere eller avsk,jedige lærere som bevise­
lig utsetter elevene for politisk indoktrine­
ring" . I stedet finner vi - på s . 5O i det nye 
programmet - et fromt ønske om at "partipolitisk 
indoktrinering i skolen må hi ndres" . Programmet 
s i er ingenting om hvordan dette skal hindres 
eller hva som skal skje med lærere som "indoktri­
nerer". Det er tydelig at Fremskrittspartiet 
har jekket seg ned noen hakk på dette området . 
Kanskje det ble for kostbart i lengden - både 
økonomisk og prestisjemessig - og forsøke å 

"oppfylle" programposter som så til de grader er 
resultatet av enøyde antikommunistiske hets- 35 
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OTTO AKtR.Sl-tUS FYL l<ESSKOLE­LARSEN, FREMSKR rTTSPARTI ETS REPRE.SENTANT I 

FREMMA FORSLAG OM Ai HALFDAN kARLStN SKULLE STYRE, FJERNE.S FRA NORSK 
D~N BLE ~E~ANbLA SKOLE . MEN FORSLAGE:1 

I FYLKESSKOLE STYRET, 
Fikk BARE HANS ,EG-E.N STEMME M 
SOM STØTTA OPP OM ftALFbA N KARLSEN . AV AVISKLIPPET 

OVENFOR. SER. Vl AT OTTO LAR.S E:N HAR. OP.PfORbRA Tl L " JAKT PA VEt-)STi<EORIEN-

Tt:RTE LÆ.Rf !<.E FØR ... 

holdninger? 

FEILTOLKNING 

Carl I . Hagens tolkning av dommen i rettssaka er 

ganske enkelt feil. Det er ikke bare jeg som 

mener det. I forbindelse med saksbehandlinga 

ved fylkesadministrasjonen sendte fylkesskole-

tenkning at "et vesentlig prinsipielt moment for 

en forholdsvis liberal behandling av Carl I . Ha­

gen var grunnlovens§ 100 - om ytringsfrihet -

som 'er et viktig tolkningsmoment når rekk
0

evi dden 
av en injuri~b;steimelse skal fastlegges ' (jfr . 

dommen på s . 94)" . Eller s lik~ ville sagt det: 

Carl I. Hagen har gjort maks imalt ut av det fak­

tum at han ikke ble injuriedømt på alle punkter 
sjef Olaf Kortner Carl I. Hagens henvendelse over som var omstri dt . Ifølge hans resonne,ment, som 

til advokat Øystein Knudsen ved fylkesrådmannens v i altså kan slå fast er feilaktig , betyr dette 
kontor . Knudsen skrev en juridisk betenkning , 

datert 28.april, som bl . a . fastslår at "den av­

sagt e dom vil ( . . . ) ikke uten videre kunne på-

at "Fremskri t t" hadde rett i sine påstander , a t 

de var objektivt~- En mer nøktern vurdering 

går ut på at Carl I. Hagen ikke ble dømt på alle 
beropes som ledd i begrunnelsen for en eventuell punkter fordi Asker og Bærum herredsrett ønsket 

opp_sigelse , men ha en· forholdsvis perifer retts- å gi ham en forholdsvis liberal behandl ing , ho­
lig betydning" . (Øystein Knudsens egen under­

strekning) . 

Også a dvokat Knu~sen er inne på at Carl I . Hagen 

egentlig fikk en svært så pen behandli ng av dom-

stolen . Knudsen framhever i sin juridiske be-

3h 

vedsaklig begrunnet ut fra hen~ynet til ytrings­

friheten . Det betyr ikke at rbtten har t att noe 

egentlig standpunkt til hvorviht "Fremskritt"s 

påstander var objektivt sanne eller ikke . Det er 

nettopp i vurderinga av disse spørsmålene Carl I . 

Hagen har gått så fullstendig på limpinnen . 
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Advokat Øystein Knudsen konkluderer med at "den 
avsagte dom vil være av begrenset verdi ved en 
eventuell oppsigelsessak . En slik sak vil i ho­
vedsak måtte bygges opp på selvstendig grunnlag , 
uten noen direkte rettslig støtte i dommen". Så 
langt den juridiske fagkunnskapen . I og med at 
det ikke fantes noe slikt sjølstendig grunnlag 
for å reise oppsigelsessak , ga utfallet av saka 
seg sjøl. Det kom sål edes ikke som noen over­
raskelse på meg, da Akershus fylkesskolestyre 
bl;ankt avviste Carl I . Hagens henvendelse . 

Veq å organisere støtteaksjoner på grunn­planet kan man presse både lektorlagets le­de~se og fylkesskolestyret i Østfol d . Og her har SFF med et visst kontaktnett rundt om på lærerværelsene sviktet totalt . Iste­det for å komme med platoniske støtteerklæ­rin~er kunne SFF gått ut med oppfordring til medlemmer og sympatisører til åta opp sak~ i lær erlagets og lektorlagets lokal-

Det vikt ige med denne saka, slik jeg ser det, 
er at det nå er slått endelig fast at dommen i 
rettssaka mot Carl I . Hagen 1,lli kan brukes 
hverken mot meg eller mot andre lærere som vi l 
drive kritisk undervisning. Vurderinga av ut­
fal let av rettssaka som et kl art nederlag for 
Carl I . Hagen står dermed sterkere enn noen­
sinne . Enda en gang har den politiske reaksjon støtt hodet mot muren i s i ne rasende angrep på 
kriti sk undervisning. Saka ble satt på spissen 
av Carl I . Hagen sjøl . Det tvang fram en av­
klaring, og resultatet ble at Carl I . Hagen 
tapte . Mer er det i kke å si om den saka. 

avdelinger . Dette har ikke SFF gjort og grunnen er klinkende klar : Østfold Fylkes­skolestyre og SFF står sammen i ~enne ~aka ; TIB har et politisk syn som man ikke liker og tar avstand fra . Det er noe både jeg og andre "avvikende sosialister" (dvs . ikke AKP/SV- ere) får lære av og ta til etter­retning! 
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ØKNING I DISPONIBEL INNTEKT FOR N_O_R_G_E ___ •~.:v 

"DEN NORSKE Ø<ONOMI ER VERDENS STERKESTE. " Or dene er ikke våre, 

men banksjef Tor Moursund i Christiania Bank og Kredittkasse sin e . 

Slikt sier man ikke hjemme . Uttale l sen kom under et besøk bank­

sjefen gjorde i New York i begynnelse n av april , Her komme r sann-

heten from. 

ÅR DISPONIBEL I NNTEKT NORGE OISPONIAEL INNTEKT ARBEIDER 

1 977 - 78 

1978 79 

1979 - 80 

~ 2.2 

+ 6.3 

+ 1 o. 5 

- 1. 7 

2 . 8 

- 3 .1 

~ilder : Økonomisk utsyn over året 1980 og "Aukrustutvalget 1 1981" 

ØKNING I EIERINNTEKTENE 

ÅR EIERINNTEKTENE --------
1 977 - 78 30 . 6 

1978 - 79 40.1 

1979 - 80 52.7 

LØNNINGENE 

7 . 8 

2 . 9 

1 0 . 0 

"Auk ru s t-utvalget 1 1981 ") 

PRISENE 

8.1 

4.8 

1 o. 9 

Bedriftenes inntekter hor økt mange gonger prisstigningen, 

mens lønningene s le~er ette r og synker i verdi f o r hvert år som 
gar . 

ØKNING I STATENS INNTEKTER 

I 

Også i statsforvaltningen er det en stadig bedring i Økonomien. 

Tabellen nedenfor viser overskuddet på stats- og trygdebudsjettet 

i milliarder k r oner fro 1977 og from til budsjettforslaget f or 
1 981 . 

ÅR : 

MILLI.l\Rf> . 

KRONER 

1977 1978 

+ 0 .4 - 1 .3 

1979 1980 · 1 981 

+ 1 .1 + 13 . 4 + 1 0.4 

Kilde: Nasjonalregnskapet og Nasjonalbudsjettet. I 
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NEDGANG I OFFENTLIG FORBRUK _ 
OFFENTLIG FOf~BRUK I PROSENT AV BRUTTON~SJONALPROOU :~- - / ÅR 11 / 

1977 20.2 prosent / , 

1 978 

1 979 

1 980 • 

20 . 4 p r osent 

19. 7 prosent 

1 9.0 p rosent 

Kilde: Økonomisk utsyn over året 1980. 

EN V,W\/ITTIG SITUASJON! 
De t hevdes at vi må betale ned utenlandsgjelda med rekord ­

fart for å sikre vår " økonomiske handlefrihet". Statsgjelda 

er p å hele 37 milliarder kroner . Men det som aldri n evnes 

i den sammenhengen , e r at Norges Bank har omlag 33 milliarder 

kroner i valutareserve . Dvs . utestående i ut en l andske banker 

og verdipapirer . Dette tas ikke med i statsbudsjettet og slik 

klarer man å skape et fullste ndig falskt bilde av balansen i 

gje l da . Faktum er at hver krone som nedbetales egentlig er 

en for m for kapitaleksport a llerede i dag . 
Dermed står vi i en s i tuasjon der det fins flust av penger , 

verdier skapt a v arbeidsfolk i Norge og trukket ut av norske 

naturressurser, men som man av hensyn til profitten i kke kan 

bruke i det norske samfunnets interesser. 

For arbeidsfolk ville en motsatt politikk bety flere a~­

beidsplasser , flere sos iale goder , høyere _privat forbruk. 

Det er bare det at det er ik~e a rbeidsfolk s synsvinkel som 

/ 
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Til Returadresse: 

SKOLE FOR FOLKET, 
postboks 834 7 ,-Hammersborg, 
Oslo I. I 

DU FÅR DETTE BLADET MELLOM HENDENE. SKOLE FOR FOLKET ER I STORE 
ØKONOMI SKE VANSKELIGHETER . SKAL VI KLARE OSS OVER DENNE ALLER 
STØRSTE KRISA,MÅ VELDIG MANGE LESE!tE SELGE VELD IG MANGE BLADER ! 
PÅ EEN MÅTEN KAN VI FÅ NOK PENGER TIL Å STARTE MED ET NYTT NUMMER 
I 1982. MEN FØR EET KOMMER LET INGEN FLERE NUMMER . SÅ SETT IGANG 
OG SELG VÅRT UTMERKET_E BLAL OVERALT ! 

VI HAR OGSÅ FLERE _ EKS AV NR 1- 2 1981. DET KAN BESTILLES FRA 
OSS FOR KR 10 PR STK . 

J~t ft r:. A\) li .A H • ~~ ~M E~ HOR.AhPREKEN, 5A 
' . 

H-AN 0t-1 A FA HENTE OR0.661<A ~OK A 

Sf: H-VA ::OE:I BETY D.Dt:. 1
. 
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